Sygn. akt IV Ka 510/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Magdalena Telesz

po rozpoznaniu w dniu 6 wrze$nia 2019 r.
sprawy J. D.
syna S. i M. z domu C.
urodzonego (...) w D.
obwinionego z art. 124 § 1 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku
z dnia 26 lutego 2019 r. sygnatura akt II W 1105/18
uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sygn.akt IV Ka 510 / 19
UZASADNIENIE
J. D. zostal obwiniony o to, ze:

w dniu 26 sierpnia 2017 roku ok. godz. 20.50 w P. na ul. (...) na placu parkingowym, wojewddztwa (...) powiatu (...)
dokonal umyslnie uszkodzenia w pojezdzie V. (...) onr rej. (...), atrapy, lewego lusterka zewnetrznego oraz wycieraczki,
powodujac straty w wysokos$ci 300 z} na szkode wlasciciela pojazdu E. M., tj o wykroczenie z art. 12481 kw.

Sad Rejonowy w Ktodzku wyrokiem z dnia 26 lutego 2019r. sygn. akt IT W 1105 /18:

I. obwinionego J. D. uznal za winnego tego, ze w dniu 26 sierpnia 2017 roku ok. godz. 20.50 w P. na ul. (...) na placu
parkingowym umys$lnie dokonal uszkodzenia w pojezdzie V. (...) o nr rej. (...), atrapy i lewego lusterka zewnetrznego
powodujac szkode w wysokoSci 285 zlotych na szkode wlasciciela pojazdu E. M., to jest popelnienia wykroczenia z
art.12481 kw i za to na podstawie art.12481 kw wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) ztotych;

II. na podstawie art.12484 kw orzekl wobec obwinionego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 285
zlotych na rzecz A. M. i K. M. jako os6b najblizszych dla zmarlego oskarzyciela positkowego E. M.;



III. na podstawie art.119 kpw w zw. z art. 627 kpk zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu)
zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie i wymierzyl oplate sadowa w kwocie 30 (trzydziesci) ztotych.

Z wyrokiem tym w cato$ci nie pogodzit sie obwiniony, ktéry wnoszac apelacje tzw. osobista, zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil oparcie o bledne ustalenia faktyczne, majace wplyw na jego tre$¢ przez uznanie braku sprawstwa i zawinienia
obwinionego, podczas gdy blednie uznano dowody sprawy jako obciazajace.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do jej
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie skuteczna na tyle, ze doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku w celu powtoérzenia procesu
przez Sad I instancji, gdyz koniecznym jest przeprowadzenie przewodu sagdowego na nowo w caloéci (art. 109 § 2 kpw
w zw. z art. 437 § 2 kpk).

Nie sposob odnies¢ sie merytorycznie do zarzutow apelacji blednych ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku.

W procedowaniu sadu I instancji w sprawie doszlo do razacej obrazy prawa procesowego przez naruszenie prawa
do obrony obwinionego z art. 4 § 1 kpw, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku w rozumieniu art. 109
§ 2 kpw w zw. z art.438 pkt.2 kpk. Bezsprzecznie na rozprawie w dniu 21.11.2018r. obwinionego poinformowano
o kolejnym terminie rozprawy w dniu 19.12.2018r. W tej dacie jednak rozprawa zostala odwolana a nowy termin
ustalono z urzedu na 26.02.2019r. Niestety o tym terminie nie powiadomiono obwinionego, po czym pod nieobecno$c
obwinionego przewod sadowy zostal zamkniety i wydano wyrok skazujacy. W zaistnialej sytuacji obwiniony zostal
pozbawiony prawa do osobistego uczestnictwa w procesie i tym samym realnego podjecia obrony. Okolicznosci te
staly sie uzasadnieniem postanowienia sadu o przywréceniu terminu do wniesienia zapowiedzi apelacji, co otworzylo
obwinionemu droge do zaskarzenia wyroku. Niemozno$¢ podjecia efektywnej obrony przez obwinionego powoduje,
ze odnoszenie sie do zarzutdéw apelacji blednych ustalen faktycznych byloby przedwczesne ( art. 109 § 2 kpw w zw.
z art. 436 kpk).

W stwierdzonych wyzej okoliczno$ciach wniosek apelacyjny musi zosta¢ uwzgledniony.

Z przytoczonych wzgledéw sad odwolawczy orzekl jak w wyroku.



