Sygn. akt IV Ka 565/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Mariusz Gorski

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale P. P. z Dolno$laskiego Urzedu Celno-Skarbowego we W.
po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2019 .

sprawy S. O.

synaJ.i M. zdomu Z.

urodzonego (...) w C.

oskarzonego z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Walbrzychu

z dnia 13 maja 2019 r. sygnatura akt III K 166/18

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqgdowe zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym, w tym wymierza mu 1000 zlotych oplaty za to postepowanie.

Sygn. akt IV Ka 565/19

UZASADNIENIE

S. O. uznany zostal za winnego tego, ze peligc funkcje prezesa zarzadu spoiki z o.o. (...) z siedziba w C. przy ul.
(...) i bedgc z tego tytulu na podstawie prawa uprawnionym i zobowiazanym do prowadzenia spraw gospodarczych
tej spotki, wbrew przepisom art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2016r. poz. 471), bez
wymaganej koncesji, urzadzal gry losowe na urzadzeniach elektronicznych o nazwie: L. i numerach (...), (...), (...) co
najmniej w dniu 2 lutego 2017 roku w lokalu bez nazwy w G. ul. (...)

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 10781 kks w zw. z art. 9§3 kks i za to na podstawie art. 107 § 1 kks wymierzono
oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny, po ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na 100 zlotych.



Nadto, w oparciu o art. 30 § 5 kks orzeczono przepadek trzech automatéw do gry oraz Srodkéw pienieznych w kwocie
3210 zlotych.

Wyrok powyzszy zaskarzyl obronica oskarzonego zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéory mial wplyw na treS¢ orzeczenia poprzez uznanie, iz oskarzony swoim zachowaniem wypeil
ustawowe znamiona czynu z art. 107 § 1 k.k.s. podczas gdy:

- oskarzony nie byl nigdy w lokalu potozonym przy ulicy (...) w G., nie zajmowal sie obsluga urzadzen, nie ma wiedzy
na temat ich funkcjonowania, a zakresem jego obowigzkéw bylo objete bylo jedynie sporzadzenie dokumentéw i
czynno$ci biurowe, a zatem oskarzony nie wypehil ustawowych znamion strony przedmiotowej (urzadzenie lub
prowadzenie gier na automatach) z art. 107 § 1 k.k.s.,

- Sad I instancji pominal, iz faktycznie urzadzajacym gry na automatach w przedmiotowym lokalu byla inna osoba,
o ktorej mowa w zeznaniach $wiadka E. W.,

- przed powolaniem oskarzonego na funkcje Prezesa Zarzadu w dniu 23 lutego 2015 r. zostala oskarzonemu
przedlozona przez wspolnikéw opinia prawna dotyczgca braku ograniczen w zakresie prowadzonej przez Spotke (...)
Sp. z 0.0. w C. dzialalno$ci gospodarczej,

- kontrola i zatrzymanie w niniejszej sprawie zostaly przeprowadzone w dniu 2 lutego 2017 r. podczas gdy Sady
Powszechne wydawaly ponizsze orzeczenia:

« postanowienie Sadu Rejonowego w Siemianowicach Slaskich Wydzial II Karny z dnia 22 czerwca 2016 r. (sygn. akt
IIK 71/16),

« postanowienie Sadu Rejonowego XI Wydzialu Karnego w Czestochowie z dnia 277 czerwca 2016 r. (sygn. akt XI K
279/16) o umorzeniu postepowania w sprawie oskarzonego,

« postanowienie Prokuratury Rejonowej w Bytomiu z dnia 28 czerwca 2016 r. w (sygn. akt Pr 3 Ds. 390.2016) o
umorzeniu postepowania z art. 107 § 1 k.k.s. w sprawie oskarzonego,

« postanowienie Sadu Okregowego VII Wydzialu Karnego Odwolawczego w Czestochowie z dnia 30 czerwca 2016 r.
wydane w sprawie o sygn. akt VII Kz 241/16,

« postanowienie Sagdu Rejonowego w Opolu z dnia 26 lipca 2016 r. (sygn. akt IT Kp 303/16),

« postanowienie Sadu Okregowego VII Wydzialu Karnego Odwolawczego w Czestochowie z dnia 18 sierpnia 2016 r.
(sygn. akt VII Kz 336/16),

spostanowienie Sagdu Rejonowego X1 Wydzialu Karnego w Czestochowie z dnia 22 wrzeénia 2016 r. (sygn. akt XIK
381/16),

« postanowienie Sadu Rejonowego XVI Wydzial Karny w Czestochowie z dnia 22 wrze$nia 2016 r. (sygn. akt IV Kp
270/16),

« postanowienie Sadu Okregowego VII Wydzialu Karnego Odwolawczego w Czestochowie z dnia 22 wrzeénia 2016 r.
(sygn. akt VII Kz 420/16),

« postanowienie Sagdu Okregowego VII Wydzialu Karnego Odwolawczego w Czestochowie z dnia 13 pazdziernika 2016
r. (sygn. akt VII Kz 444/16),

spostanowienie Sadu Okregowego VII Wydzialu Karnego Odwolawczego w Czestochowie z dnia 8 grudnia 2016 r.
(sygn. akt VII Kz 546/16), co przesadza, iz oskarzony byl utwierdzany w przekonaniu, iz wskutek prowadzonej przez



Spolke (...) Sp. z o.0. Sp. K. dzialalnoéci gospodarczej nie poniesienie odpowiedzialno$ci karnej, a w/w orzeczenia
zostaly wydane w nieodleglym okresie od dnia kontroli i zatrzymania.

Nadto powyzszemu orzeczeniu zarzucil obraze przepiso6w postepowania, ktora miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegélnoséci wyjasnien
oskarzonego, zeznan $wiadkow oraz orzecznictwa przedlozonego przez oskarzonego, a tym samym bledne ustalenie
stanu faktycznego w zakresie przypisania winy oskarzonemu i uznaniu, iz oskarzony $wiadomie i z premedytacjg
urzadzal gry na automatach.

Ponadto, na podstawie art. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zarzucit obraze przepiséw postepowania, ktora
miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 17 § 1 pkt. 7k.p.k. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. poprzez ich niezastosowanie i wskutek
powyzszego wydanie wyroku skazujgcego, pomimo, iz czyn za ktoéry oskarzony zostal skazany w zakresie w jakim
obejmuje on dzien 2 lutego 2017 r. stanowi element uprzednio osadzonego czynu ciaglego ujetego w prawomocnym
wyroku Sadu Rejonowego VII Wydziatlu Karnego w Opolu z dnia 8 listopada 2017 r. wydanego w sprawie o sygn. akt
VII K 835/17, a zatem w niniejszej sprawie wystapila bezwzgledna przyczyna odwolawcza.

Biorgc powyzsze pod uwage wniost o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i umorzenie postepowania,
- ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,

- ewentualnie z daleko idgcej ostrozno$ci procesowej zmiane zaskarzonego wyroku i ustalenie, iz oskarzony dzialal
nieusprawiedliwionym bledzie co do bezprawnosci przypisanego mu czynu i na podstawie art. 10 § 5 k.k.s. odstapienie
od wymierzenia kary oskarzonemu,

- zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru za obie instancje.

Nadto z tzw. ostrozno$ci procesowej apelujacy wniodst o nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji po prawidlowo przeprowadzonym postepowaniu dokonat jedynie
trafnych ustalen w zakresie stanu faktycznego sprawy, a stanowisko swe przekonujaco uzasadnit.

W tej sytuacji skoro Sad Okregowy zgadza sie z tezami Sadu Rejonowego — zbedna jest ponowna analiza dowodow,
gdyz byloby to jedynie powtarzaniem trafnych podniesionych wcze$niej argumentow.

Tym samym, odnoszac sie jedynie do szczeg6lowych zarzutow apelacji nalezy stwierdzié, ze:

1. Jakiegokolwiek znacznie dla sprawstwa i zawinienia S. O. odnos$nie przypisanego mu czynu nie ma to, ze nigdy
nie byl w lokalu polozonym przy ulicy (...) w G., nie zajmowal sie obsluga automatéw do gdy, czy nie znal sie na
technicznej stronie ich funkcjonowania. Dla wypeklienia znamion wystepku z art. 107 § 1 kks wystarczajace jest,
ze wbrew przepisom ustawy, a to ustawy o grach hazardowych z 19.11.2009 roku (wraz z p6zniejszymi zmianami),
okreslonych w szczegbdlnoéci w art. 6 ust 11 art. 14 ust 1 podpisal w imieniu sp6lki, ktéra reprezentowatl (art. 9 § 3 kks)
umowe najmu lokalu, gdzie nastepnie umieszczone zostaly ,zakazane” automaty do gry. W konsekwencji urzadzat bez
wymaganej koncesji gry losowe na urzadzeniach elektronicznych.

2. Zwazywszy na powyzsze nie sposob zgodzi¢ sie z obronca oskarzonego, iz to nie S. O., lecz E. W. faktycznie
urzadzala gry na automatach. Swiadek ta podpisala, co prawda umowe na najem swojego lokalu, gdzie ustawione



zostaly nastepnie automaty do gier i w pewien sposob stala sie w istocie osoba zaangazowana w omawiany proceder,
lecz z pewnoécia, to nie ona byla organizatorka, osoba urzadzajaca owe przedsiewziecie.

3. Swoiste zdumienie budzi¢ musi powolywanie sie przez autora apelacji na orzeczenia sadéw rejonowych i
okregowych (glownie w Czestochowie) z roku 2016, gdzie prezentowany byl odmienny poglad prawny niz w sprawie
omawianej. Skarzacy zdaje sie zapominaé, czy tez lekcewazy¢ fakt, ze w owym czasie istnialy pewne watpliwosci co do
interpretacji wskazanych wyzej przepiséw ustawy o grach hazardowych, ktére zostaly nastepnie rozwiane po wyroku
TSUE z 13.10.2016 roku, a takze na skutek jednoznacznych uchwal i wyrokéw Sadu Najwyzszego.

Tym samym w lutym 2017 roku, kiedy to S. O. dopuscit sie omawianego czynu sytuacja prawna w poruszanej kwestii
byla catkowicie wyjaéniona i przestala budzi¢ jakiekolwiek watpliwoSci.

4. Nie mozna takze zaakceptowal tlumaczenia, Zze oskarzony byl nie§wiadomy swojego dzialania z uwagi na
zapewnienia go przez wspolnikow, a zwlaszcza profesjonalnych doradcoéw prawnych, iz omawiane dzialanie jest
zgodne z prawem. Nie mozna miec jakichkolwiek watpliwosci, ze S. O. doskonale zdawal sobie sprawe z ryzyka jakie
podejmuje instalujac kolejne automaty do gry i bylo ono po prostu wliczone w koszty przedsiewziecia. Oczywistym
jest, ze osoba, ktora od kilku lat znajduje sie: ,w branzy” doskonale orientuje sie w jej funkcjonowaniu. Za takim
przyjeciem przemawia takze wielokrotna karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa z art. 107 § 1 kks, potwierdzajaca,
iz S. O. nie jest tu nowicjuszem.

5. Nie mozna uwzgledni¢ takze zadania skarzacego, by umorzy¢ postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk, a
to z uwagi na tresc¢ art. 6 § 2 kks. Sprzeciwia sie temu utarty poglad Sadu Najwyzszego, ktory stoi na stanowisku, ze
instytucja czynu ciagltego nie ma zastosowania do art. 107 § 1 kks.

Oczywistym jest, iz te interpretacje mozna konstatowaé, czy nawet krytykowaé, lecz nie sposéb, pomingé, ze ona
istnieje 1 jest faktycznie wiazaca dla sadéw powszechnych (por.np. wyrok SN z 5.12.2018 w sprawie V KK 399/18).

6. Majac na wzgledzie wskazane wyzej argumenty (zwlaszcza pkt. 4) nie mozna tez przyjac, by oskarzony dziatal w
usprawiedliwionym bledzie, co do bezprawnos$ci przypisanego mu czynu i w konsekwencji zaskarzony wyrok jako
nader umiarkowany w swojej represyjnosci (zwlaszcza z uwagi na weze$niejsza wielokrotna karalno$¢ oskarzonego za
takie same przestepstwa) utrzymano w mocy ;

7. Calkowicie niezrozumiale zdaje sie wreszcie zadanie skarzacego, by zwolni¢ oskarzonego od ponoszenia kosztow
zwigzanych z postepowaniem odwotawczym. W tym kontekscie nie podniesiono jakichkolwiek argumentow i bylo to
chyba niemozliwe z uwagi na tres¢ art. 624 § 1 kpk.



