Sygn. akt IV Ka 568/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy:

SSO Ewa Rusin (spr.)

Sedziowie:

SSO Elzbieta Marcinkowska

SSO Agnieszka Polyniak

Protokolant:

Marta Synowiec

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2019 .

sprawy skazanego K. D.

syna J. i B. zdomu S.

urodzonego (...) w W.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku tqeznego Sadu Rejonowego w Walbrzychu
z dnia 10 czerwca 2019 r. sygnatura akt II1 K 88/19

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. Z. z Kancelarii Adwokackiej w W. 147,60 zlotych
tytulem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu

odwolawczym;

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkéw zwigzanych z postepowaniem odwolawczym

zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn.akt IV Ka 568/19

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Walbrzychu w wyroku lacznym z dnia 10 czerwca 2019r. sygn. akt III K 88 / 19 ustalil, ze K. D. zostal

skazany prawomocnie wyrokami :



I. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 6 grudnia 2018 r. sygn. akt III K 947/18 za czyn z art. 27881 kk art 27581 kk
w zw. z art 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 §1 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

I1. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 7 listopada 2017r. sygn. akt IT K 1015/16 za czyny z art. 27881 kk w zw. z
art 64 §1 kk na kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 12 maja 2017r. sygn. akt II K 104/17 za czyny z art. 278 §1 kk i inne na
kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci,

IV. Sadu Rejonowego w Walbrzychu z dnia 27 maja 2013r. sygn. akt II K 1140/10 za czyn z art. 279 §1kk na kare
laczna roku pozbawienia wolnoSci warunkowo zawieszong na okres proby 5 lat nastepnie zarzadzona do wykonania
postanowieniem tut. Sadu z dnia 13.02.2018r. III Ko 3193/17, wolnoSci

Po czym :

I.na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl skazanemu K. D. kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami opisanymi w pkt. I-IV czesci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare lacznqg 4
(czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k.zaliczyl skazanemu na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci okresy
kar pozbawienia wolno$ci odbyte w laczonych sprawach oraz okresy zatrzymania w dniach od 21 sierpnia 2017 r. do
22 sierpnia 2017 r., 23 stycznia 2017r., od dnia 20 lipca 2016 do dnia 22 lipca 2016 r., 27 pazdziernika 2016r.,1 lutego
2010r.,0oraz od dnia 14 maja 2013r. do 27 maja 2013r.,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Walbrzychu na rzecz adw. E. Z. kwote 147,60 zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,

IV. zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

Z wyrokiem nie pogodzil sie skazany, imieniem ktoérego apelacje wywiodt obronca.
Apelujacy zaskarzyl opisany wyzej wyrok w calo$ci, zarzucajac:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktdry mial wplyw na tre$é rozstrzygniecia, poprzez
uznanie za niewlasciwe stosowanie wobec K. D. przy wymierzaniu mu kary lacznej pozbawienia wolnosci zasady pelne;j
absorpcji, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze dla prawidlowego przebiegu procesu
resocjalizacji skazanego wystarczajacym jest wymierzenie mu kary lacznej przy zastosowaniu tej zasady.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;

Apelacja okazala sie calkowicie bezzasadna.

Sad I instancji prawidlowo ustalil podstawe faktyczna zaskarzonego wyroku, tj. kary podlegajace wykonaniu wobec
skazanego K. D. oraz postepy jego resocjalizacji w trakcie odbywania kary. W tej drugiej czeéci ( motywy k. 1) positkujac
sie opinia o skazanym dyrektora Zakladu Karnego w W. réwnie prawidlowo ustalil, ze skazany ma opinie raczej
umiarkowana, nie wyraza checi zmiany na system programowego oddzialywania, raz nagradzany i raz skierowano
wniosek o ukaranie, nie jest zatrudniony i nie czyni staran w celu podjecia pracy. Nie mozna zatem uznac, by proces
resocjalizacji skazanego przebiegal pozytywnie, a zachowanie nie budzi zastrzezen, jak to podnosi apelujacy. Jakie
aspekty sytuacji rodzinnej i osobistej skazanego apelujacy mial na mysli, to juz nie sprecyzowal, wiec Sad odwolawczy
nie moze odnie$¢ sie do tego argumentu.



Ani apelujacy nie wskazal ani sad odwolawczy z urzedu nie dostrzegt uzasadnionych powodoéow, dla ktérych przy
laczeniu kar nalezaloby w sytuacji skazanego K. D. stosowa¢ postulowana przez apelujacego zasade pelnej absorpcji.
W tej mierze stusznie Sad Rejonowy podkreslal, iz laczenie kar podlega kryteriom zdefiniowanym w art. 85 a kk, ktore
przeciez nie przewiduja stosowania takiej zasady z urzedu, jako premii za popelienie wiekszej liczby przestepstw.
Prymat maja tu przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagna¢ w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa.

Wymienione cele kary w przypadku skazanego zdecydowanie nie zostaly zrealizowane, skoro zostal osadzony dopiero
28.12.2018r., kare odbywa relatywnie krétko ( niecale 9 miesiecy), bo suma kar podlegajacych wykonaniu to lacznie 5
lat pozbawienia wolnoéci, za$ opinie ma zaledwie umiarkowana. Zostalo tez uwzglednione, iz taczone kary orzeczono
glownie za wystepki przeciwko mieniu (w tym w ramach recydywy z art. 64 § 1 kk), nadto za czyny przeciwko
zdrowiu oraz dokumentom, zatem r6znym dobrom chronionym prawem. K. D. byl juz 7 krotnie karany sadownie
za popelnianie réznych przestepstw ( k. 15) , na wykonanie oczekuja takze 2 kary wymierzone za popelienie
wykroczen ( opinia k. 27v.) Zlamanie przez skazanego warunkoéw dobrodziejstwa probacji ( wyrok 4), skutkujace
zarzadzeniem do wykonania orzeczonej kary, jak i powrét skazanego do przestepstwa w aspekcie recydywy z art.
64 § 1 kk ( wyroki 1) i 2) dowodza nieskutecznosci dotychczasowej resocjalizacji wolnoSciowej jak i penitencjarne;.
Wszystkie te okolicznoSci trafnie skutkowaly zastosowaniem w sprawie zasady blizszej kumulacji kar. Przyjeta w
zaskarzonym wyroku metoda laczenia nie czyni kary lacznej 4-ch lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci razaco
surowej w rozumieniu art. 438 pkt. 4 kpk. Wszak kara laczna wymierzana wyrokiem lacznym stanowi podsumowanie
dotychczasowej dzialalnoSci przestepczej skazanego, jednoczeénie kara laczna nie moze by¢ traktowana jako swoista
nagroda za wieloé¢ przestepstw i kar podlegajacych aktualnemu wykonaniu, ma natomiast zracjonalizowaé¢ wymiar
kary zgodnie z aktualnymi przestankami.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na
podstawie § 4 ust. 11 3 w zw. z § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U.2016.1714).

O wydatkach sadowych postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk, jednoczesnie w trybie
art. 624 § 1 kpk zwalniajac skazanego od ich ponoszenia i zaliczajac je na rachunek Skarbu Panistwa.



