Sygnatura akt IV Ka 664/21

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 czerwca 2022 1.

4Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1Przewodniczqcy: 1SSO Ewa Rusin

1Protokolant: 1 Ewa Slemp

przy udziale oskarzyciela publicznego eksperta stuzby celno-skarbowej J. P. z (...)Skarbowego we W.

po rozpoznaniu w dniach 20 pazdziernika 2021 r., 7 kwietnia 2022 r., 19 maja 2022 r. i 28 czerwca 2022 1.
6sprawy M. B.

7syna G. i J. zdomu K.

8urodzonego (...) w R.

goskarzonego z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

10na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

110d wyroku Sqdu Rejonowego w Klodzku

127 dnia 25 maja 2021 r. sygnatura akt I K 1001/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze z opisu czynu przypisanego eliminuje okreslenie ,, i
prowadzil”,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

II1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania apelacyjnego
1 wymierza 4000 zlotych oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 664/21

Zalacznik  dolgcza | 1

sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0O.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Ktodzku z dnia 25
maja 2021r. Ssygn.
akt II K1001/18

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo




blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# Uchylenie Zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z




dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2, Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow




(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce

dla

za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

L.

1). naruszenie art
424 k.p.k. w
zwigzku z art 6
ust 1 Europejskiej

Konwencji 0
Ochronie Praw i
Podstawowych

Wolnoéci oraz art.
91 ust. 2 Konstytucji

RP poprzez
sporzadzenie
uzasadnienia
wyroku na
formularzu, co
skutkowalo brakiem
wyraznego
wskazania \
uzasadnieniu
wyroku  podstawy
rozstrzygniecia,

odniesienia sie do
argumentacji strony,

ktore  gwarantuje

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




stronie  mozliwosé
stwierdzenia
rzeczywistego
skorzystania z prawa
do apelacji, co
w konsekwencji
naruszylto prawo
strony do rzetelnego
procesu,

2) art. 424 § 1 pkt
1 kpk wzw. z art
410 k.pk. i art. 7
k.p.k., polegajaca na
zaniechaniu
wskazania
poszczegdlnych
faktow, ktore Sad
uznal za
udowodnione i
konkretnych
dowodéw na te
fakty, co nie
pozwala pozna¢ toku
rozumowania Sadu
i znacznie utrudnia
oskarzonemu
merytoryczng
obrone, a Sadowi
Odwolawczemu
kontrole instancyjna
zaskarzonego
wyroku;

3)art. 7iart. 881
k.p.k. wzw. z art. 113
§ 1 k.k.s. polegajaca
na uznaniu, ze
,dokumenty z
Ministerstwa
Finansow oraz
wyrok
Wojewodzkiego
Sadu
Administracyjnego
w

W.z dnia 30
maja 2018 roku
w sposob nie




budzacy watpliwosci
wyjasniaja kwestie
dot.
przedmiotowych
automatéw do gier",
co naruszalo zasade
swobodnej  oceny
dowodow

i samodzielnoSci
jurysdykeyjnej sadu
karnego poprzez
de facto przyjecie
wigzacej mocy
wytycznych Ministra
Finanséw i
nieprawomocnego

wyroku sadu
administracyjnego,

ktore

- wbrew
procedowaniu Sadu
a quo - nie
moga zastgpi¢ sadu
karnego A
samodzielnym
rozstrzygnieciu
kwestii  losowego
charakteru urzadzen
do gier w sprawie o
czyn z art. 107 §

1kk.s.;

4) art. 170 § 1a k.p.k.
w zw. z art. 170
§ 1 pkt 5 kppk. w
zw. z art. 113 § 1
k.k.s. polegajaca na
oddaleniu wniosku
obroncy o
przeprowadzenie
dowodu z opinii
innego bieglego niz
R. R. z powolaniem
sie na przeslanke
yZmierzania tego
wniosku do
przewlekania
postepowania”,




podczas gdy
okoliczno$¢, ktoéra
miala zostac
udowodniona zZ
wykorzystaniem

wnioskowanego

dowodu miata
istotne  znaczenie
dla ustalenia, czy
oskarzony popeknil
czyn zabroniony
jako  przestepstwo
badz  wykroczenie
skarbowe, co w
Swietle art. 170
§1a k.p.k. wyklucza
oddalenie wniosku
dowodowego na
podstawie przyjetej
przez Sad (tj. art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k.);

5) art. 196 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1
k.p.k. polegajaca na
zaniechaniu

powolania  innego
biegtego z zakresu
informatyki niz R.

R., pomimo ze
ujawnily sie w
sprawie powody
oslabiajace zaufanie
do wiedzy i
bezstronnoéci

bieglego oraz inne
wazne powody w
rozumieniu
powolanego
przepisu.

6) art. 94 § 1 pkt
5 kpk. i art. 92
k.p.k. wzw. z aft. 113
§ 1 k.k.s. polegajaca
na uzasadnieniu
postanowienia

oddalajacego

wniosek obroncy o
powolanie  innego




bieglego niz R. R. w
spos6b nierzetelny,
poprzez zaniechanie
ustosunkowania sie
do

argumentow
podniesionych  na
poparcie  wniosku
obroncy i oparcie
rozstrzygniecia Sadu
na okolicznoéciach,
ktére nie mialy
prawnie istotnego
znaczenia w
kontek$cie
przestanek
wylaczenia bieglego
w trybie art. 196 § 3
k.p.k.

7) art. 368 k.p.k. w
Zw. z art 366 § 1
k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. polegajace
na nierozpoznaniu

wnioskéow
dowodowych
zgloszonych  przez
strone, 1.
dokumentow i

nagran (w piSmie
z dnia 22 stycznia
2020 roku), co
doprowadzilo do
naruszenia prawa do
obrony oskarzonego,
jak tez pozbawiono
oskarzonego
realnego wplywu na
zakres
gromadzonego  w
sprawie = materialu
dowodowego i w
konsekwencji mialo

istotny wplyw na
tre$¢ wyroku,

8) art. 167 k.p.k
i art. 170 &1




punkt 3) kpk.,
poprzez oddalenie,
jako nieprzydatnego
do stwierdzenia
danej okolicznosci,
shusznego i ze

wszech miar
niezbednego
wniosku
dowodowego o
przestuchanie

swiadka M. K,
podczas gdy dowod
ten mial istotne

znaczenie dla
rozstrzygniecia
sprawy, gdyz
Swiadek ten ma
wiedze o
zatrzymanych
urzadzeniach, w

szczegoblnosci w jaki
sposéb  przebiega
gra i ze wynik
jest przewidywalny
dla  gracza, co
w konsekwencji
doprowadzilo do
naruszenia prawa do
obrony oskarzonego,
jak tez pozbawiono
oskarzonego
realnego wplywu na
zakres
gromadzonego w
sprawie = materialu
dowodowego;

II. w konsekwencji
naruszen procedury
wskazanych wyzej -
blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia, a
to poprzez dalece
pochopne i zupelnie




dowolne przyjecie,
iz:

- oskarzony M. B,
dzialajac jako prezes
(..) Sp. z o.o.
z siedziba we W.,
urzadzal i prowadzil
kiedykolwiek i
jakiekolwiek gry
na automatach w
lokalu wskazanym
w zarzucie, chociaz
nie wynika to z
dowodow
przeprowadzonych
w postepowaniu,
albowiem L. (..)
Sp. z o o0. nie
zatrudnila oséb do
obstugi lokali, nadto
nie wykonywala
zadnych czynno$ci
zwigzanych zZ
urzadzeniem gier w
tych lokalach,

-funkcja podglad nie
wplywa na charakter
urzadzen, albowiem
skorzystanie z niej
nie jest konieczne, a
wyszukanie
aktualnego ukladu
jest niemozliwe,

-gry dostepne na
spornych
automatach  maja
charakter  losowy
i tym samym
hazardowy, mimo iz
sad nie dysponowal
w tym  zakresie
wystarczajaca,
rzetelng wiedza
specjalistyczna,

ktéra  pozwolilaby
na jednoznaczne
wyjasnienie tej




okolicznoSci,
kluczowej dla
wydania
prawidlowego
orzeczenia, podczas
gdy urzadzenia do
gry V. (..) nie
s3 automatami do
gier w rozumieniu
ustawy z dnia 19
listopada 2009 roku
o grach

hazardowych, a
jedynie

urzadzeniami do
gier logicznych, co
potwierdzaja opinie
techniczne (w aktach
sprawy) oraz opinia
(...) z siedziba w
Hiszpanii (w aktach
sprawy),

ktore sa relewantne
dla rozstrzygniecia
niniejszej  sprawy,
gdyz dotycza
oprogramowania
tozsamego z tym,
ktore zostalo
zainstalowane  na
urzadzeniach
zatrzymanych w
ramach

niniejszej sprawy,

- oskarzony dzialat z
zamiarem

umy$lnym, podczas
gdy nie znajduje
to zadnego oparcia
w zgromadzonym w
sprawie  materiale

dowodowym i
okolicznoS$ciach
sprawy, tj.

\ szczegblnosei

dowodach z zeznan




swiadkow (G. J., A.
P.iJ. J.), wyja$nien
oskarzonego  oraz

opiniach
technicznych, ktére
to dokumenty
dawaly
oskarzonemu
podstawe do
przyjecia, ze
dzialalnosé

prowadzona przez
() Sp. z o
o. jest legalna,
a eksploatowane
przez nia urzadzenia
nie udostepniaja
gier losowych i
wobec tego nie
podlegaja regulacji
przez ustawe o
grach hazardowych,
co z kolei nie
rodzitlo koniecznoSci
korzystania  przez
oskarzonego z trybu
przewidzianego w
art. 2 ust 6. ustawy o
grach hazardowych
w celu weryfikacji
legalnosci

planowanej

dzialalno$ci, nadto
lokal byt
ogbélnodostepny i
WpUuszczano do

$rodka kazdego
chetnego,

III. Obraze prawa
procesowego, tj. art.
7 k.pk. i 440 k.pk.
poprzez:

1.sprzeczna zZ
zasadami i
wynikajacymi zZ
powolanych

przepisow ocena




dowodu z opinii
pisemnej i ustnej
bieglego sadowego
R. R. i wuznaniu
jej za wiarygodna,
logiczna,

konsekwentng i
sp6jna i rzekomo
rozstrzygajaca

watpliwoéci obrony,
podczas gdy opinii
tej nie  sposoéb
przypisaé
wskazanych
wlasciwosci,
albowiem w zakresie
dokonanej w nich
oceny  charakteru
gier oraz zasad
dzialania opcji
L,POMOC" wnioski
bieglego zostaly
oparte wylacznie na
danych sczytanych
z dysku twardego,
biegly nie
przeprowadzil
osobiécie  zadnych
badan
przedmiotowych
urzadzen i  gier
kontrolnych, a swoje
twierdzenia

opart na
nieokreslonych
badaniach  innych
urzadzen i gier, ktore
jego zdaniem mial
by¢  urzadzeniami
tego samego typu,
nadto biegly nie
potrafit
odpowiedzieé na
wiekszo§¢ zastrzezen
obrony, stad zostal
zgloszony  wniosek
o powolanie innego
bieglego,




2)  sprzeczna z
zasadami
wynikajacymi zZ
powolanych
przepisow ocene
dowodu z wyjasnien
oskarzonego i
uznanie ich za
niewiarygodne = w
czesci dotyczacej
charakteru i oceny

prawnej gier
dostepnych na
zatrzymanych

urzadzeniach, w

sytuacji, gdy tresé
wyjasnien
oskarzonego
znajduje
potwierdzenie \
opiniach
technicznych
Instytuty (...) w W. i
opinii (...) z siedziba
w  W. (jednostek
badajacych
posiadajacych
akredytacje
Ministerstwa
Finansow), ktore
to opracowania
dotycza
identycznego
oprogramowania (V.
(...)), jak to ktoére
zostalo
zainstalowane w
zatrzymanych  do
sprawy
urzadzeniach.

3) calkowicie
dowolna i niczym
nie uzasadniona
odmowe  uznania
w sprawie warto$ci
dowodowej

zlozonych  sadowi
opinii technicznych




Jednostki Badajacej
Ministra Finansow,
mimo ze maja one

charakter
dokumentow
urzedowych,
albowiem  zostaly
wydane przez
podmiot ustawg
umocowany i
fachowo

kompetentny do
ich sporzadzenia
(por. art. 23f
ustawy z dnia 19
listopada 2009 1, 0
grach hazardowych -
dalej ugh), stanowia
zatem dowdd na
okoliczno$¢ tego, co
zapisano wich tresci,
tj. w szczegblnosci
jednoznacznie
dowodza, ze sporne
urzadzenia nie sa
losowe, a zatem nie
sg tez hazardowymi
automatami do
gier w rozumieniu
definicji z art. 2
ust. 3-5 ugh, co
wyklucza stosowanie
wzgledem nich art.
107 § 1 k.k.s.

Iv. Ostatecznie
wobec powyzszego
- naruszenie prawa
materialnego: 1) tj.
art. 107 81 kks, a
to poprzez wadliwe
jego zastosowanie,
mimo iz nie
wykazano ziszczenia
sie kluczowej w tym
przepisie przestanki
urzadzania

zabronionych gier na
automatach do gier
W rozumieniu art. 2




ust. 3 — 5 ustawy
7z dnia 19.11.2009
roku 0
hazardowych (dalej:
ugh), albowiem
w sprawie brak
jest warto$ciowego,

grach

przekonujacego
dowodu, iz sporne
urzadzenia to
automaty do gier w
rozumieniu
przywolanych
regulacji ustawy,

albowiem s3 to
w swojej istocie
urzadzenia do gier
logicznych F., co w
sprawie

udokumentowano w
sposob wykluczajacy
poglady przeciwne,
forsowane przez

oskarzyciela.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

I

Ad. 1, 2, 3, 4, 5
6, 7, 8. — wszystkie

sformutowane
zarzuty
sformutowano w
ramach obrazy

prawa procesowego
W rozumieniu - jak
nalezy wnioskowaé
( bo to nie zostalo
wprost

wyartykulowane) -
art. 438 pkt. 2)
kpk, jako mogace

mie¢ wplyw na




tre$§¢ zaskarzonego
wyroku.

Przeciwnie
oczekiwaniom
apelujacego Sad
odwolawcezy nie
stwierdzil w

procedowaniu sgdu
I instancji uchybien
wyliczonych w tej
czesci apelacji.

Przypomnieé na

wstepie wypada,
iz zarzut obrazy

przepisow
procedowania z art.
438 pkt 2) kpk moze
dotyczyc jedynie
niezgodno$ci
przebiegu
postepowania z
wymogami  prawa
procesowego
poprzez zaniechane
wypelnienia
konkretnych
nakazbéw lub
naruszenie zakazow
proceduralnych,
ewentualnie
przepisow
dotyczacych samego
orzekania, czy
konstruowania

orzeczenia. (vide:
wyrok SN z dnia
8 wrzes$nia 2009 r.,
WA 26/09, OSNwSK
2009/1/1844), ktéra
to obraza przepisow
nadto musi
skutkowa¢ wplywem
na treS¢ wyroku.
Takie bledy w
badanej sprawie nie
wystapily.




Nie sposob
zaaprobowacé

shuszno$¢ zarzutu 1)
naruszenia art. 424
kpk w  zwiazku
zZ przywolanymi

dalej przepisami
Europejskiej
Konwencji oraz

Konstytucji RP,
poprzez
sporzadzenie
uzasadnienia na
formularzu, skoro
tego rodzaju spos6b
przedstawienia
pisemnych
motywoéw  wyroku
zostal okreslony
wprost w ustawie w
art. 99a kpk, za$ sad
I instancji stosujac
sie to tego przepisu
sporzadzil pisemne
motywy zgodnie z
jego wymogami, na
formularzu. Wobec
uzupehienia
pisemnych
motywoéw  wyroku
przez Sad I
instancji twierdzenie
autorki apelacji o
naruszeniu  prawa
strony do rzetelnego
procesu okazalo sie
chybione.

Wobec uzupelienia
pisemnych

motywoéw  wyroku
przez Sad I instancji

takze blednym
okazal sie zarzut 2)
obrazy

wymienionych tam
przepiséw art. 42481
pkt 1) kpk w zw. z
art. 410 kpk i art. 7




kpk. Uwazna lektura

zaprezentowanej
przez Sad I instancji
oceny dowodow
jednoznacznie
potwierdza, ze
obejmuje ona
caloksztalt
ujawnionych

okoliczno$ci sprawy,
w  wystarczajacym
stopniu odnosi sie
do dowodow
przeprowadzonych
w  sprawie, jest
wszechstronna i
pozbawiona

istotnych, majacych
wplyw na  tres$é
wyroku, bledow
logicznych, ktérych

nie mozna
skorygowac w
postepowaniu
apelacyjnym.
Wbrew
oczekiwaniom
apelujacej obroncy,
motywy
zaskarzonego
wyroku  pozwalaja
poznac tok

rozumowania sadu
I instancji i nie
utrudniaja
oskarzonemu
merytorycznej
obrony, a sadowi
odwolawczemu
kontroli instancyjnej
tego wyroku.

By skutecznie
zarzucic obraze
prawa procesowego
art. 410 kpk
nalezy wykaza¢, iz
sad orzekajgcy opart
rozstrzygniecie na
materiale




nieujawnionym na
rozprawie glownej,
wzglednie tylko na
czesci materialu
ujawnionego, a
wyrok  nie  jest
wynikiem  analizy
caloksztattu

ujawnionych

okolicznosci.

Uznanie - przy
zastosowaniu

kompletu kryteriow
art. 7 kpk - za
wiarygodne jednych

dowodow i
odrzucenie
wiarygodno$ci
innych, to
prawidlowy proces
ocenny, za$

nastepcze  oparcie
ustalen faktycznych

na dowodach
ocenionych jako
wiarygodne nie
moze zostaé

potraktowane jako
obraze art. 7 kpk
czy wskazywanego
dalej art. 410 kpk
tylko dlatego, iz te
oceny i poczynione
na ich podstawie
ustalenia faktyczne
nie sa akceptowane
przez oskarzonego.

Badajac material
dowodowy sprawy
sad I  instancji
czytelnie  wskazal,
ktére dowody na
walor wiarygodnoSci
nie zashiguja
( zasadniczo
wyjadnienia

oskarzonego) i
wskazal dowody




przyjete za osnowe
ustalen faktycznych.
w realiach
dowodowych sprawy
obraza przepisu art.
424 § 1 pkt.1) kpk
zatem nie wystapila.

Zarzut 3) stanowi
zwykla polemike z
wnioskami sadu I
instancji zawartymi
nie w zaskarzonym
wyroku lecz w
postanowieniu
dowodowym z dnia
12 maja 2021r.
Oczywistym
pozostaje, ze opisane
dokumenty
Ministerstwa
Finanséw oraz
wyrok
Wojewodzkiego
Sadu
Administracyjnego
w W. z dnia 30 maja
2018 roku sygn. akt
V SA / Wa 2182/17
( k. 1028-1032 akt)
nie dotycza wprost
zatrzymanych w
sprawie automatoéw,
niemniej zawieraja
akceptowana takze

przez Sad
Odwolawczy
wykladnie
przepisow ugh,
zwlaszcza w
przedmiocie
rozstrzygniecia o
hazardowym
charakterze gier
oferowanych na

automatach klasy V.
(...), tj. takich jak w
niniejszej sprawie H.
(...), E.iT..




Zarzuty 4), 5) i
6) zmierzaja do
zakwestionowania
prawidlowosci

procedowania sadu I
instancji w zakresie
opinii bieglego =z
zakresu informatyki
R. R., stanowig
wylacznie wyraz
dezaprobaty wobec
wyroku skazujacego
i niezadowolenia
z odmowy sadu
powolania  innego
bieglego z zakresu
informatyki,  tym
bardziej, ze opinia
ta jest dowodem
kluczowym dla

rozstrzygniecia
sprawy.
Nie przekonala

apelujaca, by opinie
bieglego R. R.
(pisemna,
uzupelniong na
rozprawie)
cechowaly
dyskwalifikujace ja
wady, by Dbyla
niepelna, niejasna
czy wewnetrznie
sprzeczna. Opinia ta
zostata odpowiednio
przeanalizowana
przez sad I instancji,
ktéory odnidst sie
takze do zastrzezen

oskarzonego, za$
przedstawione
wnioski z dokonanej
oceny pozostaja
stuszne ( sekcja 2.3
motywéw
zaskarzonego
wyroku). Sad

Odwolawczy je




aprobuje w calej
rozciaglosci.

Natomiast podjete
przez obronce
oskarzonego na
rozprawie przed
Sadem Rejonowym
( k 1037) i
odwolawczym proby

podwazenia
merytorycznej
wiedzy i
obiektywizmu tego
bieglego
argumentami o

powolywaniu przez
inne sady w innych
sprawach  innych
bieglych z tej
samej specjalnoéci,
sumowaniu
dochodow
osiaganych  przez
bieglego R. R. z
tytulu opiniowania
A sprawach
karnoskarbowych na
terenie kraju itp. to
dzialania

niepowazne i
nieprofesjonalne,
wynikajace z braku
rzeczowych
argumentow, a

majace na celu
zdyskredytowanie
bieglego wylacznie z
powodu wydawania
opinii
niekorzystnych dla

oskarzonych o
podobne czyny
karnoskarbowe z art.

107 § 1 kks na terenie
kraju.

Ad. 7) Istotnie, sad I
instancji nie odni6st
sie do wniosku
dowodowego




obroncy zlozonego w
piSmie datowanym
na 22  stycznia
2020r., jednakze to
uchybienie
pozostaje bez
wplywu na tres$é
zaskarzonego
wyroku. Za takim
stanowiskiem
przemawia
charakter
wnioskowanych
tamze dowodoéw
( k777 785
akt) z dokumentow
( ktore nie dotyczyly
automatéw do gier
zatrzymanych w
niniejszej sprawie),
zeznan w
charakterze $wiadka
R.F.,naokolicznosé
kwalifikacji
zatrzymanych
urzadzen” (  tj.
okoliczno$ci
wymagajacych
wiedzy specjalnej ),
opinii rzeczoznawcy
w innej sprawie oraz
powolania kolejnego
bieglego.

Nadto wedle zapisu
protokotu ostatniego
terminu  rozprawy
glownej ( k. 1037 v.
t. VI akt) po uznaniu
za ujawnione bez
odczytywania
protokolow i
dokumentow
podlegajacych
odczytaniu na
rozprawie na pytanie
przewodniczacego
strony o$wiadczyly,
ze nie zadaja
uzupehienia




postepowania
dowodowego.

W toku
postepowania
apelacyjnego
wniosek o powolanie
kolejnego bieglego z
zakresu informatyki
zostal oddalony na
rozprawie w dniu 28
czerwca 2022r.

Nie znajduje tez
uznania zarzut 8)
obrazy wskazanych
tam przepisow
procedowania przez
oddalenie, jako
nieprzydatnego do
stwierdzenia danej
okolicznosci,
wniosku
dowodowego o
przestuchanie
swiadka M. K.
Podzielajac trafnosé
argumentacji  sadu
I instancji wskazaé
nalezy, iz nawet
z  przedmiotowego
wniosku nie
wynikato, by osoba
ta prowadzila gry na
automatach
zatrzymanych w
niniejszej  sprawie
czy posiadala wiedze
o ich wla$ciwo$ciach
technicznych.

Ad. II

Wedle trafnych i
nieskutecznie

kwestionowanych w
apelacji ustalen
wyroku, oskarzony
gry hazardowe
urzadzal 1.
organizowal je w




okoliczno$ciach
ustalonych w
zaskarzonym
wyroku. Jako prezes
spotki  (...) Sp. z
0.0. we W. zarzadzal
jej dzialalnoécia, jak
sam wyjasénil, spotka
byla  wlascicielem
przedmiotowych
automatéw do gier,
za§ sam oskarzony
»Zzapoznawal” sie z
opiniami
dotyczacymi
automatéw do gier
i uznajac dzialalnosé
za legalna
podejmowal decyzje
o ich zainstalowaniu
W wynajetym przez
oskarzonego lokalu
gastronomicznym w
P..

Brak jest natomiast
dowodow
potwierdzajacych
przypisane
oskarzonemu
dzialanie w postaci
prowadzenia  gier
hazardowych, 1.
wykonywania
czynno$ci
technicznych
bezposredniej
obstugi
przedmiotowych
automatéw do gier,
tj. polegajacych na
fizycznym
uruchamianiu
poszczegblnych
automatow,
zasilania ich energia
elektryczna,
prowadzenia ich
bezposredniej
obstugi przez




udostepnianie
automatéw
klientom, otwierania
poszczegbdlnych
automatéw w celu
wyjecia  pieniedzy
czy prowadzenia
w tym  zakresie
ewidencji . Dlatego
Z opisu  czynow

przypisanych
wyeliminowano
okre$lenie W
prowadzil”.

Kwestie dalej

podnoszone  przez
apelujacego w
zakresie dostepnej
dla graczy funkcji
»pomoc” w
kontekscie losowego
charakteru gier
na kwestionowanych
automatach  takze
nie mogg skutecznie
podwazy¢ wnioskow
sadu I instancji.
Pozostaja one
jedynie  polemika
ze  shlusznymi i
nalezycie wnioskami
uzasadnionymi sgdu
Iinstancji ( sekcje 21

3.1 motywow).
Instalowanie w
grach opcji
” pomoc”, zZ
ktérej gracz moze
skorzystac, ma
charakter  jedynie
pozornego
przydania grze

funkcji logicznej
( skoro gracz
faktycznie nie ma
wplywu na
wys$wietlane uklady,
ani na poczatkowy,




ani kolenie
wystepujace, przez
to takze na wynik
gry, ktory  jest
nieprzewidywalny

dla gracza ), o
czym sad meriti
takze  prawidlowo
wypowiedzial sie w
sekcji 3.1 motywow,
przytaczajac relacje
Swiadka J. J.,
wedle ktoérej gracz
moglt tylko wlaczyé
przycisk ,start”
i  obniza¢ badz
podwyzszaé stawke.

Wykladnia losowego
charakteru gry w
zaskarzonym

wyroku, jakkolwiek
niezbyt szeroka, ale
zostala ~ dokonana
prawidlowo.

w orzecznictwie
funkcjonuje
powszechnie
aprobowana,
jednoznaczna
wykladnia, zawarta
w uzasadnieniu
postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 9
listopada 2021r. ( I
KZP 4/21).

Whbrew
oczekiwaniom
obrony Sad
Najwyzszy,
odmawiajgc
odpowiedzi na
pytanie prawne,
zaakcentowal
prawidlowosé
dotychczasowej
wykladni  sadowej
cyt. Literalna




wykladnia
przepisow ustawy o
grach hazardowych

prowadzi do
wniosku, ze
wystarczajaca
przestanka

zastosowania art. 3
u.gh., zgodnie =z
ktérym urzadzanie
gier losowych,
zakladow

wzajemnych,  gier
w karty i gier
na automatach oraz

prowadzenie

dzialalnoSci w tym
zakresie jest
dozwolone na

podstawie wlasciwej
koncesji, zezwolenia
lub dokonanego
zgloszenia, jest, aby
przynajmniej jedna
gra zainstalowana
na urzadzeniu miala
charakter  losowy
(zawierala element

losowosci). W
konteks$cie
powyzszego, nawet
gdyby zainstalowane
na spornym
automacie gry o
charakterze
CZasowo-
zreczno$ciowym
przewazaly, to
okoliczno$é ta
pozostaje bez
wplywu na
kwalifikacje
urzadzenia jako

automatu do gier
hazardowych w
Swietle ustawy o
grach hazardowych
(por.m.in.  wyroki
Wojewoddzkich
Sadow




Administracyjnych:
w Gliwicach z dnia
15 czerwca 2016 r.,
III SA/Gl 2189/15,
w Warszawie z dnia
6 czerwca 2018 .
V SA/Wa 2021/17,
w Poznaniu z dnia
3 grudnia 2019 r.,
III SA/Po 614/19,
w Szczecinie z dnia
30 stycznia 2020
r., IT SA/Sz 522/19,
w Poznaniu z dnia
19 stycznia 2021 r.,
III SA/Po 244/20).
Podkresla sie takze,
ze dla  uznania
gry za  losowa
nie jest konieczne,
aby zawierala ona
tylko i wylgcznie
komponenty losowe;
wystarczajace jest,
aby w ogole
zawierala takie
elementy. Tak wiec
nawet w sytuacji,
gdy w danej
grze  wspoOlistnieja
elementy  wiedzy,
refleksu,
spostrzegawczosci
itd. oraz elementy
przypadkowe,
narzucone przez
program gry, to jest
to réwnoznaczne z
tym, ze zawiera ona
element losowoéci,
ktory przesadza,
ze jest gra
na automatach w
rozumieniu  u.g.h.,
a wiec ze dane
urzadzanie moze
by¢ eksploatowane
jedynie w kasynie
(por. wyrok
Wojewodzkiego




Sadu
Administracyjnego
w Gliwicach z dnia
3 kwietnia 2019 r.,
IIT SA/GI 1050/18)
oraz ze znajomos$é
sekwencji kolejnych
ukladéw moze co
najwyzej  wplynaé
na dlugofalowa
strategie gracza
przy  obstawianiu
kolejnych gier lub
na decyzje o
rozegraniu kolejnej
gry. Gracz nie ma
wiec wplywu na
wynik zadnej z gier,
moze CcO najwyzej
zdecydowa¢ sie graé
dalej lub zakonczyé¢
gre. Mozliwo$c
podjecia takiej
decyzji nie jest
jednak ani istota
pojedynczej gry, ani
nie dowodzi zadnego
udzialu gracza i jego
wplywu na przebieg
gry (por. wyroki
Wojewoddzki Sadow
Administracyjnych:
w Poznaniu z dnia
3 grudnia 2019 r.,
IIT SA/Po 538/19,
w Poznaniu Z
dnia 4 grudnia
2019 r., III SA/Po
622/19, w Gorzowie
Wielkopolskim zZ
dnia 22 lipca 2020
r., IT SA/Go 101/20)
...pojecia  "losowy
charakter gry" oraz
"element losowosci",
o ktorych mowa w
art. 2 ust. 3 i
5 u.g.h., oznaczaja
"nieprzewidywalnosé'
wyniku gry dla




osoby korzystajacej
z urzadzenia do
gier  hazardowych
bez wzgledu na
budowe takiego
automatu, w tym
oprogramowania
nim sterujacego;
stan
"nieprzewidywalnoScil'
nie jest przy
tym  eliminowany
wskutek mozliwoéci
uprzedniego
sprawdzenia wyniku
gry za  pomoca
dostepnej  funkcji
oprogramowania.

Kolejna
kwestionowana
okoliczno$é
umys$lnoSci
dzialania
oskarzonego takze
zostala prawidlowo
ustalona ( sekcja 3.1

motywow).

Wskazaé  bowiem
nalezy, iz oskarzony
podjal  dzialalno$é

gospodarcza w
dziedzinie $cisle
regulowanej

ustawowo. Zgodnie z
art. 3 ugh urzadzanie

i prowadzenie
dzialalnoSci w
zakresie gier

losowych, zakladow
wzajemnych i gier
na automatach jest

dozwolone
wylacznie na
zasadach
okreslonych w

ustawie.




Skoro oskarzony
dzialal
jednoosobowo jako
prezes podmiotu
gospodarczego
Spotki z o. o,
to tylko na nim
cigzyl obowiazek

dopekienia
wymogow
formalnych w
zakresie legalnego
urzadzania i

prowadzenia przez
ta  spotke  gier
na automatach, tj.
pozyskania
stosownych
koncesji, pozwolen i
wpiséw do rejestru,
o jakich mowa w
przepisach art. 6
ust. 1, art.14 wust.
1 1 art.23a ust.
1 ustawy o grach
hazardowych.

Przepis art. 2 ust.
6 i 7 ugh precyzuje
szczegblowo  tryb
uzyskania wigzgcej
decyzji w zakresie
urzadzania gier na
automatach. Taka
decyzje wladny jest
wydac wylacznie
minister wla$ciwy do
spraw finanséw, na
wniosek strony lub
z urzedu, w drodze
decyzji, czy gry lub
zaklady posiadajace
cechy wymienione
w ust. 1-5a s3
grami losowymi,
zakladami

wzajemnymi, grami
w karty albo grami
na automacie w




rozumieniu ustawy.
Urzadzajacy gry na
automacie powinien
zlozy¢ wniosek,
spelniajac stosowne
warunki m. in. art.
2 ust. 7 ugh, w tym
do wniosku dolaczyé
badanie techniczne
danego automatu,
przeprowadzone
przez jednostke
badajaca
upowazniong do
badan technicznych
automatow i
urzadzen do gier.
W przypadku zas$,
gdy urzadzajacy
gry na automacie
nie skorzysta z
tego uprawnienia,
pozwalajacego mu

na pozyskanie
pewnosci co do
charakteru
prowadzonej

dzialalnoS$ci, organy
na podstawie art. 89
i 90 u.g.h. uzyskuja
autonomiczne
uprawnienie do
poczynienia
wlasnych ustalen w
zakresie wystapienia
w danej sprawie
przestanek
wymierzenia  kary
za urzadzanie gry
na automatach poza
kasynem gry.
( Konsekwencje
niezlozenia wniosku
o wydanie decyzji
przez urzadzajjcego
gry na automatach.
— np. w wyroku z
dnia 10 grudnia 2019
r. Wojewodzkiego
Sadu




Administracyjnego
w Olsztynie LEX nr
2763070 ).

Oskarzony z tego
trybu ustawy,
zreszta jedynego
dla ustalenia, czy
planowane gry beda
mialy charakter
hazardowy czy nie,
z rozmyslem nie
skorzystal.

Gromadzenie przez
oskarzonego
dokumentacji
technicznej w
postaci ,Oopinii
technicznych”  nie
dotyczacych
automatéw
zatrzymanych w

sprawie 1 wydanych

na rzecz innych
podmiotéw ( podkr.
SO) i nastepnie
powolywanie sie w
ramach wyja$nien
na te dokumenty,
mialo charakter
wylacznie
pozorowanego

dokumentowania
legalnosci
dzialalnoSci.

W mysl art. 5
ust. 1 wustawy o
grach hazardowych

prowadzenie
dzialalnoSci w
zakresie gier

liczbowych, loterii
pienieznych oraz
gier na automatach
poza kasynem gry
jest objete
monopolem

panstwa. Kazdy




inny podmiot, ktory
legalnie = zamierza
prowadzié
dzialalnosé
gospodarcza w tej
dziedzinie powinien
nie tylko poznaé
obowiazujace
regulacje prawne ale
i do nich sie
zastosowac. Przyjeta
przez  oskarzonego
linia obrony
dowodzi, iz przepisy
ustawy byly mu
znane, ale celowo je
zignorowal, naiwnie
( czy tez z
wyrachowania)
liczac na bezkarnos¢.

Niedopelnienie tych
wymogoéw prawnych
przez oskarzonego
ma charakter
umySlny w
rozumieniu art. 4 § 2
kks.

Ad. I1I

Takze i tu
sformulowane
zarzuty obrazy
prawa procesowego
nie znalazly
akceptacji.

Ad 1) Zagadnienie
oceny przydatnoSci
procesowej i
warto$ci dowodowej
opinii bieglego =z
zakresu informatyki
zostalo juz wyzej
oméwione, w tym
w zakresie funkcji
,» pomoc” oferowanej
graczom




przedmiotowych
automatow.

Ad. zarzutow 2)
i 3) — oskarzony
w odniesieniu do
zatrzymanych w
sprawie automatéw
nie przedstawil w
toku procesu ani
jednego dokumentu
(opinii, licencji ) a
zwlaszcza wiazacej
decyzji w zakresie
urzadzania gier
na automatach,
uzyskanej w trybie
przepisu art. 2
ust. 6 i 7
ugh. Zatem chybione
twierdzenia, jakoby
to »opinie
techniczne” czy
inne opisane tu
dokumenty wydane
na zlecenie innych
podmiotéw i w
zakresie innych
niz zatrzymane w
sprawie automaty,
mogly ekskulpowaé

oskarzonego od
zarzucanego mu
czynu, w tym
wykazania, iz
automaty
zatrzymane w
sprawie nie oferuja
gier hazardowych.
v

Nietrafnoéc

istotnych zarzutow
apelacji (I, II, III
jw. ) czyni tym
samym
bezskutecznym
zarzut obrazy prawa
materialnego  art.




107 § 1 kks. W
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku dostatecznie
odniesiono sie do
przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu.

3.2.

Zarzuty w
uzupehieniu
apelacji z dnia 30
grudnia 2021r.

1)obraze
procesowego, ktdra
miala wplyw na tresé
wyroku, mianowicie:
1) art. 424 § 1 pkt
1 k.pk. w zw. z art.
410 kopk. i art. 7
k.p.k., polegajaca na

prawa

zaniechaniu
wskazania
poszczegblnych
faktow, ktore Sad
uznat za
udowodnione i
konkretnych
dowodébw na te
fakty, co nie
pozwala pozna¢ toku

rozumowania Sadu i

znacznie utrudnia

oskarzonemu
merytoryczna
obrone, a Sadowi
Odwolawczemu
kontrole instancyjna
zaskarzonego
wyroku;

2)art 41 6 kp.k. w
zw. z art. 211 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1
k.k.s., a to poprzez
dopuszczenie

dowodu i
poczynienie ustalen

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




faktycznych A
oparciu o wynik tzw.
»eksperymentu",
ktéry oceni¢ nalezy
jako
przeprowadzony
nielegalnie, 1.
razaco sprzecznie z
przepisami
procedury  karnej,
regulujacym ta

specyficzng
czynno$¢
postepowania
dowodowego i jej
znaczenie dla
ustalen faktycznych
czynionych w
sprawie,

3)obraze prawa

procesowego, tj. art.
7 k.pk. i 440 k.pk.
poprzez:

-oskarzony M. B.
organizowal
prowadzenie gier na
automatach poprzez
zorganizowanie
lokalu i personelu
dbajacego o lokal, a
nadto prowadzil gry
na
automatach,poprzez

nadzoér nad
wykonywaniem

przez lokal
dzialalno$§¢ — cho¢

nie wynika to z
zadnego dowodu, a
juz w szczegblnosci
tych podanych przez
Sad I instancji,

-opinie techniczne
zalaczone od akt
sprawy zostaly
sporzadzone na
zlecenie spolki, choé




zZ opinii tych
wyraznie wynika, ze

zostaly zlecone przez
(..) Sp. z o0.0. z
siedziba w J.,
-oskarzony
zatrudnial

pracownikow do
obslugi lokalu, choé¢
nie ma zadnego
dowodu to
potwierdzajacego, a
z zeznan pracownika
A. P. (k. 15-16 akt
sprawy) wynika, ze
zatrudnil ja Pan M. z
0

-w lokalu dzialal
system
ograniczonego
wpuszczania
klientow i
zabezpieczenie
przed dostepem
do lokalu pozwalal
na uniemozliwienie
ujawnienia
rzeczywistej
dzialalnosci choé

nie ma zadnego
dowodu to
potwierdzajacego, a
z zeznan Swiadkow
wynika ze ,nazwa
lokalu wskazywala
na to co jest w
$rodku" ($wiadek J.
J.), , bylo tak, ze ten
lokal

bywal otwarty i ja
go nie zamykalam,
bo jak ludzie mieli
by korzysta¢ z niego
" ($wiadek A. P.),
,drzwi do lokalu




zdarzalo sie, ze byly
otwarte" ($wiadek G.

J.)

-dostepna  funkcja
»,Podglad" nie
zmienia charakteru
automatow,
poniewaz gra

mozliwa jest bez
uzycia tej funkeji, w
nastepstwie oparcia
sie na wadliwej,
nierzetelnej, blednie
ocenionej i nie
spelniajacej

Wymogow k.p.k.
pisemnej opinii
bieglego oraz
przyjecia caltkowicie
blednego i nie
znajdujacego

potwierdzenia w
przeprowadzonych
w sprawie dowodach
ani przepisach
ustawy o grach
hazardowych

zalozenia, ze o
wystepowaniu w

grze elementu
losowosci
decydujace
znaczenie ma
potencjalny i
mozliwy spos6b
przeprowadzania

gier przez gry oraz
czas jaki gracz
musialby poswiecic
chcac doprowadzié
do ewentualnej
wygranej, a nie to
czy gra posiada
cechy i funkgje,
ktore wykluczaja
wystepowanie w niej
elementu losowoSci;




-sprzeczna zZ

zasadami i
wynikajacymi zZ
powolanych

przepisow ocena
dowodu z opinii
pisemnej i ustnej
bieglego sadowego
i uznaniu jej za

wiarygodna,
logiczna,
konsekwentng i
spojna, podczas gdy
opinii tej nie
sposéb  przypisaé
wskazanych
wiasciwosci,
albowiem:

- biegly nie
przeprowadzil

badania  gier i
urzadzen  ktorych
dotyczy  niniejsza
sprawa w sposOb
chociazby zblizony
do tego jak ma to
miejsce w przypadku
ich badania przez
jednostki badajace
dzialajace zZ
upowaznienia
Ministra  Rozwoju
i Finanséw na
podstawie
rozporzadzenia  z
dnia 8 czerwca
2017 r. W Ssprawie
urzadzen losujacych,
urzadzen do gier
i automatéow do
gier, zabezpieczenia
informacji
dotyczacych
urzadzanej loterii
oraz

uzyskiwania,
naliczania 1




wyplacania
wygranych;

- biegly przy
sporzadzaniu swojej
opinii nie
dysponowal kodami
zrodlowymi
programowania
zainstalowanego w
urzadzeniach,
ktorych
niniejsza

dotyczy
sprawa,
a ktorych zbadanie
jest niezbedne dla
ustalenia w sposoéb
nie budzacy zadnych
watpliwoéci
charakteru gier na
nich dostepnych.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo

niezasadny

Ad.1) zarzut
bezpodstawny i
wylacznie
polemiczny zZ
pisemnymi
motywami
zaskarzonego
wyroku.

Ad 2) Dblednie
potraktowano w
niniejszym
postepowaniu zapisy
gier
przeprowadzanych
przez
funkcjonariuszy
celnoskarbowych G.
J. i R. P. (
przestuchanych w
charakterze

Swiadkow) jako




eksperymenty
procesowe.

W mysl art. 211
kpk i art. 212
kpk ( majacych
odpowiednie
zastosowanie takze
AU ramach
postepowan
karnoskarbowych -
zgodnie z  art.
113 § 1 Kkks)
w celu sprawdzenia
okoliczno$ci
majacych  istotne
znaczenie dla
sprawy mozna
przeprowadzi¢, w
drodze
eksperymentu
procesowego,
doswiadczenie lub
odtworzenie
przebiegu
stanowiacych
przedmiot
rozpoznania zdarzen
lub ich fragmentow.
W toku ogledzin
lub  eksperymentu
procesowego mozna
dokonywa¢ rbéwniez

przestuchan lub
innych  czynnosci
dowodowych.
Definicje te
0znaczaja, ze
eksperyment

stanowi  czynnosé
procesowa  organu
procesowego i
winien byé
przeprowadzony
zgodnie z zasadami
kpk.
Wzmiankowany
eksperyment
procesowy ma na
celu sprawdzenie w




sposob
do$wiadczalny, czy
badane zdarzenie
lub podawany jego
przebieg byly w
ogble mozliwe, w
dodatku dla jego
miarodajnosci i
przydatnoSci
dowodowej,
powinien byé
przeprowadzony w
warunkach
maksymalnie
zblizonych do tych,
jakie mialy miejsce,
gdy badane
zdarzenie ( czyn )
zaistnial.  Wymogi
takiej czynnoSci
procesowe;j sq
sformalizowane. Po
pierwsze, to
czynno$¢ dowodowa
organu
procesowego,  za$
biegly czy specjalista
badz swiadek ( jak
w niniejszej sprawie)
moze w  takiej
czynnoéci  jedynie
uczestniczyé. Po
drugie, skoro to
czynno$¢ procesowa,
zatem strony
procesu, jako
uprawnione do
wziecia ~w  niej
udzialu, nalezy o niej
powiadomié ( art.
117 kpk), skoro
jednak nie zostaly
powiadomione, to
tego rodzaju
czynno$¢ nalezaloby
powtorzyc w
postepowaniu
sadowym, z
udzialem  bieglego
i poszanowaniem




prawa do obrony
oskarzonego. Jak to
natomiast  wynika
z opinii bieglego
R. R,, zatrzymane
automaty sg celowo
konstruowane w
taki sposéb, aby
nie mozna bylo
ich uruchomié po

procesowym
zatrzymaniu, a
nastepnie
przebadad.

Z calg moca
jednoczeénie nalezy
podkresli¢, iz
zarejestrowane

zapisy przebiegu
gier w ramach
przeprowadzonych

w sprawie
~eksperymentow nie
moga zostaé
zdyskwalifikowane

jako niemiarodajne
dowody w sprawie.
Wrecz  przeciwnie,
zapisy te ( podobnie
jak réznego rodzaju
dowody procesowe
— fotografie, zapisy

monitoringéw
sklepowych i
ulicznych czy

dokonanych przez
Swiadkow
konkretnych
zdarzen utrwalenia
ich przebiegu na
urzadzeniach typu

kamery, takze
montowanych w
telefonach
komérkowych,
tabletach i innych
urzadzeniach),

stanowia  dowody
podlegajace




procesowemu
wykorzystaniu.

Biegly R. R.
podkreslal, ze dla
potrzeb opinii w
sprawie nie tylko
analizowal  zapisy
gier, dokonanych
w dniach kontroli
celnoskarbowych na
przedmiotowych
automatach, ale
takze analizowal
dane zebrane z
dyskow tych
urzadzen, poniewaz
zadnego zZ
przedmiotowych
urzadzen nie mozna
bylo uruchomié, zas
tak zebrane dane
byly wystarczajace i
pozwolily mu na
wydanie
jednoznacznych
opinii.

Ad 3) Skoro to
oskarzony
reprezentowal
jednoosobowo
Spolke (...), zawieral
umowe najmu
lokalu, w ktérym
umieszczono
przedmiotowe
automaty do gier
stanowiace wlasnosé
tej Spolki, zatem
ustalenie  wyroku,
ze to oskarzony
urzadzal na tych
automatach gry
hazardowe pozostaje
w pehi prawidlowe.

Kwestia funkcji
»podglad” takze
zostala w  toku




sprawy  nalezycie
wyjasniona jako

pozostajaca bez
wplywu na uznanie
hazardowego
charakteru gier
oferowanych
graczom.

Ocena merytoryczna
opinii bieglego =z
zakresu informatyki

zawarta w
pisemnych

motywach  wyroku
jako dowodu

przydatnego dla
rozstrzygniecia byla
juz omawiana.

Odnoszac sie do
podnoszonej kwestii
kodbow  zrédlowych
do oprogramowania
zainstalowanego na
urzadzeniach,

ktérych dotyczy
niniejsza  sprawa,
to ten argument

pozostaje
nietrafiony.
Wskazaé¢ nalezy, iz
oskarzepyézentujacy
jednoosobowo
Spoétke (...)) takich
kodow nie
przedstawil, za$
Spotka  w  toku
postepowania
przygotowawczego i
sadowego nie
podejmowala
korespondencji

procesowej, w tym
pisma sadowego z
dnia 2 lipca 2020
r. w przedmiocie
dostarczenia licencji
i instrumentéw
umozliwiajacych




uruchomienie i
przeprowadzenie
badania
zabezpieczonych
automatow (k.
805, 806 akt), za$
z ustalen policji
KPP (...) z dnia
29 grudnia 2020r.
wynika, ze ostatni
ustalony adres dla
kontaktu ze Spolka
- () w WL
Swiadczacej ushugi
biura  wirtualnego
biura  jest juz
nieaktualny a
kontakt ze Spolka
nieaktywny (vide k.
817- 818 akt).

Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego,
ewentualnie o
uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy
sadowi I instancji do
ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Argumenty apelacji
okazaly sie
nieskuteczne i jako
takie nie stanowia
podstawy do
postulowanego
orzeczenia




reformatoryjnego

( przez
uniewinnienie
oskarzonego)
wzglednie
kasatoryjnego w
rozumieniu art. 437
§ 2 kpk.

Ponadto w sprawie
nie wystapily takze
podstawy
bezwzgledne z art.
439 § 1 kpk dla
uchylenia orzeczenia
niezaleznie od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow
apelacyjnych.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1. Nie wystapily.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Orzeczenie
skazujace
oskarzonego za
zarzucany mu
wystepek
karnoskarbowy —w
postaci urzadzania
gier  hazardowych

oraz wymiar kary.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Zaprezentowana
przez Sad I instancji
ocena dowodbow, w
tym w  ramach
uzupelionego
uzasadnienia,
pozostaje zasadniczo
prawidlowa ( co
do urzadzania gier
hazardowych), bo
obejmuje caloksztalt
ujawnionych
okoliczno$ci sprawy,
jest wszechstronna i
pozbawiona bledow
logicznych.
Dokonane na jej
podstawie ustalenia
faktyczne wolne
sg od istotnych
wad i tym
samym stanowia
prawidlowa
podstawe faktyczna
wyroku.

Uznanie sprawstwa i
zawinienia

oskarzonego w
przypisanym mu
zakresie urzadzania
gier  hazardowych




zostalo prawidlowo
umotywowane i
zakwalifikowane z
art. 107 § 1 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks.

Wobec
nieuwzglednienia
apelacji w czeSci
dotyczacej winy
oskarzonego
koniecznym  stalo
sie odniesienie do
rozstrzygniecia o
wymierzonej
oskarzonemu karze.

W tym zakresie takze
brak uzasadnionych
podstaw dla
ewentualnej korekty
orzeczenia na
korzy$é
oskarzonego.
Orzeczona kara

grzywny, 7z jednej
strony stanowi dla
oskarzonego shuszna

dolegliwos$¢ za
popeknienie
przestepstwa
skarbowego, zZ
drugiej strony
przystaje do
deklarowanych
dochodow
oskarzonego. To
kara relatywnie

surowa, ale nie
razaco w rozumieniu
art. 438 pkt. 4)
kpk. Kara ta spelnia
wymogi art.13 § 1 kks
oraz art.23 ust.3 kks,
wiec nie wystepuja
uzasadnione

powody dla zmiany
wyroku na korzysé
oskarzonego w tej




czesci
rozstrzygniecia.

Zmiana
sadu

0.15.2.
wyroku
pierwszej
instancji

0.0.15.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Z  opisu
przypisanego
wyeliminowano
okre$lenie W
prowadzil”

czynu

Zwiezle o powodach
zmiany

Opisano w sekgji 3.1

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

I11.

0] kosztach
sadowych
postepowania
odwolawczego
0rzZeczono na
podstawie art.113 § 1
kks w zw. z art.636 §




1 kpk i art. 627 kpk
oraz na podstawie
art.21 ust. 1) 1 art. 8
w Zw. zZ art. 3 ust.1
ustawy o oplatach
w sprawach karnych
z dnia 23 czerwca
1973r./tj. DZ. U. Nr
49, poz. 223 z pozZn.

zm./, obcigzajac
nimi  oskarzonego
wobec  przegrania
apelacji.

7. PODPIS

SSO Ewa Rusin

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Uznanie sprawstwa i
rozstrzygniecia albo | zawinienia oskarzonego co

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

do zarzucanego mu czynu

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

# art. 438 pkt 1 kp.k
— obraza przepiséw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 2 k.p.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

0.11.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




