Sygnatura akt IV Ka 238/22

IV Kz 101/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2022 r.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
6.Przewodniczqca:

7.8S0 Agnieszka Polyniak (spr.)

8.Sedziowie:

9. SR (del. do SO) Sebastian Kowalski

10. SO Tomasz Uszpulewicz

12.Protokolant:

13. Marta Synowiec

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2022 1.

14.sprawy H. R.

15.corkiJ.iJ. zdomu Z.

16.urodzonej (...) w L.

17.0skarzonej z art. 271 § 11 3 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk

18.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
19.0d wyroku Sqdu Rejonowego w Dzierzoniowie
20.z dnia 9 grudnia 2021 r. sygnatura akt I K 689/20

21.0raz na skutek zazalenia pelnomocnika oskarziyciela posilkowego Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w W. na rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie V wyroku Sqdu
Rejonowego w Dzierzoniowie

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze w punkcie V jego czesci dyspozytywnej zasqdza od
oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wydatki z tytutu
udziatlu petlnomocnika w sprawie w kwocie 600 (szeséset) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;



III. zasqgdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym, w tym wymierza 1680 (tysiqc szeséset osiemdziesiqt) zlotych tytulem oplaty za to
postepowanie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 238/22

IVKz101/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Dzierzoniowie z dnia
9 grudnia 2021r.
sygn. akt II K
689/20

w sprawie H. R.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# obronca adw. B.
W.

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on miec
wplyw na tre$¢ tego

orzeczenia
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.




1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedaqce podstawaq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

dane o karalno$ci H.
R.

nie podlega
kwestionowaniu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU
ODWOEAWCZEG(

WOBEC




ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. 1. razace naruszenie | # zasadny

przepisow
postepowania
karnego, w tym m.in.
art. 7 kpk, art. 582
kpk i art. 4 kpk,
art. 410 kpk, art.
17081 kpk oraz art.
226 w zw. z art.
18082 kpk, ktoére
mialy istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia,

albowiem w
konsekwencji
powyzszych
naruszen Sad I
instancji ~ dokonatl
blednych  ustalen
faktycznych,
przeprowadzil
stronniczy,
selektywna
powierzchowng i
dowolng ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego,
zaskarzony  wyrok
zostal wydany z
pominieciem
istotnych dowodow,
a jednoczeénie
opieral sie na
niekorzystnych dla
oskarzonej
domniemaniach

oraz na dowodach
ktore
przeprowadzone z

zostaly

naruszeniem
przepisow
postepowania;

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. razace naruszenie
prawa materialnego,
w tym w

szczegoblnosci:

2.1. art. 4181
kk polegajace na
blednej  wykladni,
prowadzacej do
uznania, ze sad
mogt zastosowac
w  stosunku do
oskarzonej  $rodek
karny w postaci
zakazu
wykonywania
zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i
potoznictwa
pomimo tego, ze
zarzucane

oskarzonej
zachowanie nie
dotyczyto wszystkich
czynno$ci
zawodowych,  nie

stwierdzono w toku
postepowania braku
kwalifikacji,

umiejetnosci  albo
cech  niezbednych
do wykonywania
zawodu lekarza oraz
nie ustalono, ze
dalsze wykonywanie

zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i

poloznictwa  przez
oskarzong z duzym
prawdopodobienstwe
bedzie zagrazac
istotnym  dobrom
chronionym

prawem oraz
pomimo tego, ze
na skutek decyzji
glownego  lekarza

mn




orzecznika Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych
oskarzona  zostala
pozbawiona prawa

do wystawiania
za$wiadczen
lekarskich 0
czasowej
niezdolnoéci do

pracy z powodu
choroby;

2.2, art. 27183
kk polegajacy na

niewlasciwym
zastosowaniu
powolanego
przepisu — pomimo
tego, ze
zgromadzone
dowody nie
pozwalaja
jednoznacznie
stwierdzi¢, w jakim
celu rzekomo

dzialala oskarzona;

2.3. art. 5382
kk polegajacy na
blednej  wykladni
prowadzacej do
przyjecia, ze
wymierzajac  kare
sad  bierze pod
uwage motywacje
sprawcy i jest

uprawniony do
zaostrzenia kary w
przypadku
stwierdzenia, ze
sprawca dzialal w
celu osiggniecia
korzySci

majatkowej, nawet
wtedy gdy dzialanie
w celu osiggniecia
korzysci majatkowej
jest  jednym @ ze
znamion




uzasadniajgcych

odmienna

kwalifikacje prawna
przestepstwa, to
jest  zastosowanie
przepisu art. 27183
kk, zamiast art.
27181 kk

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja
niezasadna

jako
nie
zastugiwala na
uwzglednienie, a
czeSciowa  zmiana
wydanego  wyroku
(doprecyzowanie
treSci
rozstrzygniecia w
zakresie wysokoSci
procesu)
zostala

kosztow
dokonana
z innych wszelako

wzgledow niz
wskazuje skarzacy
obronca, bowiem

zasadne okazalo sie
zazalenie wniesione
przez pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego.

Oceniajac natomiast
sama apelacje, to
zauwaza na wstepie
Sad odwolawczy, iz
jest ona wewnetrznie
tej
w  ktorej
z  jednej

niespdjna w
czesci,
strony
skarzacy  podnosi
zarzut obrazy prawa
materialnego — art.

27183 k.k., z drugiej




za$ formuluje zarzut
naruszenia

przepisbw  prawa
procesowego i bledu

w ustaleniach
faktycznych,
kwestionujac
ustalenie, iz

oskarzona w ogole
dopuscila sie
przypisanego jej
wystepku.

Konstatacja

powyzsza  wynika
stad, ze o obrazie
prawa materialnego
moze by¢ mowa
jedynie  woweczas,
gdy do prawidlowo
ustalonego  stanu
faktycznego Sad nie

zastosowal
odpowiedniego
przepisu prawa

materialnego  lub
zastosowal przepis
nieodpowiedni.
Chodzi zatem o
bledna  wykladnie
zastosowanego
przepisu,
zastosowanie
nieodpowiedniego
przepisu, a takze
niezastosowanie
okreslonego
przepisu w sytuacji,
gdy jego
zastosowanie  jest
obowigzkowe, albo
na zastosowaniu
przepisu prawa
materialnego,
ktérego sadowi w
okreslonych realiach
zastosowac nie
wolno (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z
18 czerwca 2003r.,




sygn. IV. KKN
101/00, Prok. i Pr.-
wkl. 2004/5/9 i
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18
stycznia 2007r.,
sygn.. 111 KK
459/06, OSNKW
2007/1/219).
Obraza prawa
materialnego moze
by¢ przyczyna
odwolawcza jedynie
wtedy, gdy ma
charakter
samoistny. Nie
mozna wiec mowic
o obrazie prawa

materialnego w
sytuacji, gdy
wadliwosé

orzeczenia w tym
zakresie jest
wynikiem blednych
ustalen faktycznych
przyjetych za jego
podstawe lub
naruszenia
przepisow
procesowych (vide
np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 23
lipca 1974 r., sygn. V
KR 212/74, OSNKW
1974/12/233,  czy
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26
pazdziernika 2016r.,
sygn.. IT KK 272/16,
LEX nr 2139245; z
5.02.2019 T., CzZy Z
dnia 5 lutego 2019r.
sygn. V KK 600/18,
KZS 2019/7-8, poz.
38).

W konteks$cie
pOWYyZszego
zauwazy¢ nalezy

takze to, ze przepisy




okreslajace tzw.
dyrektywy sadowego
wymiaru kary, to jest
at. 538 1 — 3 kk,
nie maja charakteru
norm stanowczych
(zawierajacych
nakaz lub zakaz
okreslonego
postapienia), zatem
ich obraza -
W rozumieniu art.
438 pkt 1a k.p.k.
(poprzednio pkt 1)
— nie  wchodzi
w gre. Nie ulega
wszak watpliwosci,
ze regulacje te
okreslaja objete
sfera  swobodnego
sedziowskiego
uznania ogoblne
dyrektywy wymiaru
kary, tym samym
podwazanie
przyjetej na ich
podstawie oceny
sadu jest mozliwe
tylko w ramach
zarzutu razgcej
niewspolmiernosci
kary, chyba ze
wadliwosé
orzeczenia o karze
skarzacy  wywodzi
z obrazy prawa
procesowego lub
blednie
poczynionych
ustalen faktycznych,
majacych znaczenie
dla plaszczyzny
reakcji karne;j.

Takze zarzut obrazy
przepisow
postepowania,
podniesiony  jako
glowny,
skonstruowany




zostal w  sposob
wadliwy w zakresie,
w jakim obronica
zarzuca
jednoczes$nie
naruszenie art. 5§82
k.p.k., jak i art.
7 k.p.k.., poniewaz
niedajace sie usungé
watpliwoéci  moga
powsta¢ dopiero w
nastepstwie oceny
dowodow
przeprowadzonej
zgodnie z regulami
art. 7 k.p.k. Dopiero
wtedy mozna
bowiem stwierdzic,
czy watpliwosci,
jesli w ogole
wystepowaly, byly
powazne i istotne,
a nie  jedynie
spekulacyjne  oraz
czy i jakie mialy
one znaczenie dla
rozstrzygniecia
kwestii
odpowiedzialnoSci
karnej oskarzone;.
Zarazem w sytuacji,
gdy dokonanie
okreSlonych ustalen
faktycznych zalezne
jest od dania
wiary tej lub innej
grupie dowodow
lub tez dania
wiary wyjasnieniom
oskarzonej, nie
mozna moéwi¢ o
naruszeniu zasady
in dubio pro
reo. Ewentualne
zastrzezenia
powinny by¢ w takiej
sytuacji podnoszone
1 rozstrzygane na
plaszczyznie
zachowania lub




przekroczenia granic
swobodnej  oceny
dowodow.  Nawet
to, ze w toku
postepowania

zarysowaly sie roézne
wersje przebiegu
zdarzenia nie
oznacza zaistnienia
przestanek, o jakich
mowa w art.
5 & 2 kpk
Rozstrzygnieciu

powstajacych

watpliwo$ci  shuzy
bowiem inicjatywa

dowodowa oraz
ocena
przeprowadzonych

dowodoéw zgodna z
art. 7 k.p.k. (tak
m.in. Sad Apelacyjny
w  Warszawie w
wyroku z dnia 14
pazdziernika 2019
roku II Aka
404/18). Nadto,
oceniajac  zarzuty
apelacji, zauwazy¢
nalezy takze to,
ze w przypadkach,
w ktorych skarzacy
kwestionuje  ocene
poszczegbdlnych
dowodéw, nie moze
by¢ mowy o
naruszeniu art. 5 § 2
k.p.k. Zarzuty obrazy
art. 7 kp.k. i art.
5 § 2 k.p.k. maja
bowiem charakter
rozlaczny (vide np.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18
grudnia 2019r.,
sygn.. v KK
651/19).

Niemniej uwagi
powyzsze nie




stanowig

przeszkody, by
uznajac iz
zasadniczym
zarzutem

apelujgcego jest
ten zwigzany @z
obraza wskazanych
przepisow
postepowania i w
konsekwencji  tego
dokonanie blednych
ustalen faktycznych
skutkujacych
uznaniem
sprawstwa i winy H.
R., dokona¢ kontroli
instancyjnej
zaskarzonego
orzeczenia w ramach
zarzutow.

w pierwszej
kolejnoéci  odnie$é
sie nalezy do tej
czeSci zarzutu z
pkt 1.  Petitum
apelacji, w ktorej
apelujacy staral sie
wykazaé, iz Sad
I instancji dokonal
ustalen w oparciu o
dowody, ktorych nie
mogt  wykorzystad,
bowiem pozyskano
je z naruszeniem

zakazow

dowodowych, 1.
mimo braku
zwolnienia zZ

tajemnicy lekarskiej
oskarzonej, jak tez

braku zgody
Swiadkow na
poddanie ich
badaniom. W tym
miejscu zauwaza

Sad  odwolawczy,
ze zarzut obrazy
art. 192 k.p.k




sformutowany zostal
dopiero w  toku
rozprawy
odwolawczej.
Jednakze z uwagi
na treéc tego
zarzutu, jak tez
jego ewentualny
wplyw na wynik
postepowania, ocena
tej kwestii  jest
konieczna.

Obronca wskazal, iz
doszlo do obrazy art.
192 k.p.k., poniewaz
nie uzyskano zgody
M. C i M. K
na pobranie krwi
i przeprowadzenie
badan
laboratoryjnych w
celu ustalenia
poziomu HCG. W
pisemnej  apelacji
kwestii tej obrona
nie podnosita,
niemniej z uwagi na
przedmiot
postepowania, jak
tez to, ze wynik

laboratoryjnych
badan kobiet
stanowit dowdd

w  sprawie, do
ktérego  Sad I
instancji odwolywat
sie w uzasadnieniu
wyroku i te
okoliczno$¢ nalezalo
zatem ocenic.

Przepis art. 19284
k.p.k. stanowi
jednoznacznie, iz dla
celow dowodowych
mozna robwniez
swiadka (a taki
status maja obie
kobiety w niniejszym




postepowaniu), za
jego zgoda poddaé
ogledzinom ciala i
badaniu

lekarskiemu (...
W aktach sprawy
znajduja sie
protokoly

przestuchania M. K.
i M. C., lecz
jedynie M. K., bedac

przestuchiwana
przed Sadem
orzekajacym,
zeznala, ze  po

przywiezieniu na
badania krwi,
zostaly zapytane o
zgode i LMy
wyrazilySmy na to
zgode” (k. 162). M.
C. w tym wzgledzie
o$wiadczenia  nie

zlozyla, a
prowadzacy, czy
to postepowanie
przygotowawcze, czy
przeprowadzajacy

samo badanie, faktu
wyrazenia zgody
na poddanie sie

badaniu, nie
odnotowali.
Nie ulega

watpliwosci, iz brak
zgody S$wiadka na
poddanie sie
badaniom (zaréwno
bedacy nastepstwem
tego, ze pytanie
zadano, jak tez
wskutek zaniechania
odebrania

o$wiadczenia w tym
zakresie), stanowi,
iz tak uzyskanego
dowodu z badan nie
mozna  skutecznie
wprowadzié w




poczet materialu
dowodowego.
Materializuje sie
w ten  bowiem
sposéb tzw. zakaz
dowodowy. Nie
chodzi przy tym o
ogolne
poinformowanie
(pouczenie) $wiadka
jakie prawa i
obowigzki
przystluguja mu w
zwigzku z udzialem
w postepowaniu
karnym, ale o
odebranie od niego
o$wiadczenia
(zgody) na poddanie
sie takim
konkretnym
badaniom.
Przyjmuje sie przy
tym, ze  zgoda
taka winna by¢
wyrazona na piSmie
przed  badaniem.
( chotby poprzez
odnotowanie w
protokole).

W aktach sprawy
istotnie nie ma

potwierdzenia, iz
kobiety przed
badaniem taka

zgode wyrazily.
Niemniej z treSci
wiarygodnych i
stanowczych w  tej
mierze zeznan M.
K. (k. 162) wynika,
iz o mozliwo$é
odmowy poddaniu
sie badaniu poprzez
niewyrazenia zgody
wiedzialy,  zostaly
bowiem o to
zapytane i wyrazily
zgode na poddaniu




sie badaniu. Tym
samym cho¢ nie
zachowana zostala
forma  szczegblna
tak wyrazonej zgody,
to zostala ona
wyrazona

Swiadomie i celowo.

Nie ma wiec
podstaw, by
twierdzi¢, ze dowdd
z wynikow badania
laboratoryjnego

krwi — co najmniej
M. K. (nawet
jesliby hipotetycznie
zalozy¢, ze M. C. o
wyrazenie zgody nie
zostala poproszona,
to wynik jej badania
nie jest wylaczonym
dowodem, pozostaja
bowiem jej zeznania
i pozostaly material
dowodowy) — nie

moze stanowic
podstawy  ustaleni
faktycznych,

potwierdzajacych, iz
kobieta ani w dniu
badania (21 maja
2020r.), ani w
okresie
poprzedzajacym,
czyli od 2 do 30
kwietnia 2020r., nie
byla w ciazy.

Tym samym zarzut,
iz doszlo do
naruszenia zakazu
dowodowego, a
Sad meriti dokonatl
ustalen w oparciu
o dowdd, ktorego
nie mogl legalnie
wykorzystaé,  jest
bezzasadny.




Chybiona jest przy
tym préba
wykazania, iz doszlo
do obrazy art. 226
k.p.k. a to z uwagi
na niezwolnienie
oskarzonej od
obowigzku
zachowania
tajemnicy lekarskiej
(art. 18082 k.p.k.)
i pomimo tego
wykorzystanie
zabezpieczonych w
jej gabinecie
lekarskim
dokumentacji
medycznych M. C. i

Wskazac zatem
wypada, a czego
zdaje sie nie

dostrzega skarzacy,
ze H. R. w toku
przedmiotowego
postepowania
wystepuje w
charakterze strony —
oskarzonej
(uprzednio
podejrzanej), ktorej
przysluguje prawo
zlozenia wyjaénien,
lecz bez podania
przyczyny moze Zz
tego prawa nie
skorzysta¢ (art. 175
kpk), o czym
zostala  pouczona
i z prawa do
zlozenia wyjasnien
nie skorzystala.
Pozbawione
podstaw jest wiec
twierdzenie, iz w
takim  przypadku
winna byla jeszcze
by¢ zwolniona od




obowigzku
zachowania
tajemnicy i od
takiego zwolnienia
uzaleznione by bylo
jej  przeshluchanie,
jak tez uznanie za
dowdd
dokumentéw, ktore
sporzadzila i ktore
— z uwagi na
przedmiot
postepowania i tre$é
zarzutu — stanowia,
iz dopuscila sie
przypisanego jej
przestepstwa  (tzw.
falsz intelektualny).

Oceniajac zarzut
naruszenia art. 226
k.p.k. podkreslié
trzeba, ze
wykorzystanie w
postepowaniu
karnym
dokumentow
zawierajacych
tajemnice lekarska
nie zawiera
obostrzen, takich
jak  przestluchanie
Swiadka na
okoliczno$¢ faktow
objetych tajemnica
lekarska (M.
Mrowicki,
Dopuszczalno$c
wykorzystania..., s.
88-98).

Nie ulega
watpliwoéci, ze o
wykorzystaniu w
postepowaniu
przygotowawczym
dokumentow
zawierajacych
tajemnice lekarska
decyduje




prokurator, oraz ze
bedzie mégt to
uczyni¢  wowcezas,
gdy jest to niezbedne
dla dobra wymiaru
sprawiedliwoéci, a
okoliczno$ci

wynikajace Z
dokumentéw  nie
beda mogly by¢

ustalone na
podstawie  innych
dowodow. W
niniejszym
postepowaniu, w
odniesieniu do
dokumentacji
lekarskiej obu

kobiet, taka sytuacja
zaistniala i w tym
zakresie nie ma
zadnych
watpliwosci, iz
zabezpieczenie
historii choroby obu
kobiet, jak tez
ich kart przebiegu
ciazy nie stanowilo
naruszenia art. 226
k.p.k.

Dla potwierdzenia,
iz nie jest to

odosobniony poglad,
tutejszy Sad
odwolawczy

wskazuje na

stanowisko Sadu
Apelacyjnego w
Katowicach, ktoéry
wyrazil poglad
prawny, iz przepis
art. 226 k.p.k.
w zwiqgzku z
art. 18082 k.p.k.
chroni notariusza
Jjedynie wowczas,
gdy wystepuje
on w charakterze
Swiadka w sprawie




dotyczacej  innych
oskarzonych, ktorzy
brali  udziat w
czynnoSciach przez
niego
wykonywanych —w
zakresie treSci tych
czynnosci lub
zwigzanej z nimi
udzielanej  porady
prawnej, ktore lacza
sie bezposrednio
7 zarzucanym im
czynem, a nie
dotyczy sytuacji,
w ktorej notariusz
Jjest podejrzanym
o popelnianie
konkretnego
przestepstwa,
okreslonego
historycznie co
do miejsca i
czasu. W takim
wypadku
dokumenty
zabezpieczone w
toku
przeszukania
kancelarii
notarialnej przez
prokuratora,
zawierajqgce
informacje, o
jakich mowa w
przepisie art. 226
k.p.k. mogaq byé
wykorzystane
przez
prokuratora w
zakresie
dotyczgcym
przestepstw
zarzucanych
notariuszowi, bez
wymaganego
uprzedniego
zezwolenia sqdu,
o jakim mowa w
przepisie art. 180




§2 kpk  (vide
postanowienie z 26
listopada 20109r.,
sygn. IT AKz 1115/19,
LEX nr 2775731).

W sytuacji, kiedy
H. R. w toku
postepowania II K
689/20
wystepowalo  jako
oskarzona, Sad I
instancji nie miat
podstaw, by — przed
zlozeniem wyjasnien
- zwolni¢ ja w
trybie art. 18082
k.p.k. od zachowania
tajemnicy skoro
przepis ten odnosi
sie  wylacznie do
przeshuchania w
charakterze
Swiadka, na co
zasadnie wskazal w
postanowieniu (k.
123v).

Z powyzszych
przyczyn préba
podwazenia
legalnosci
zgromadzonych
dowodow, ktére

doprowadzily do
uznania sprawstwa
i winy oskarzonej
okazala sie
nieskuteczna.

Chybiona  okazala
sie takze ta
cze$¢ zarzutu obrazy
przepisow
postepowania, ktora
odnosila sie do
sposobu oceny
poszczegblnych
dowodow, jak tez
kompletnosci  tego




materiatu

dowodowego  (art.
17081 kp.k), co
mialoby  rzutowac
na  prawidlowo$é
dokonanych ustalen

faktycznych.

w kwestii
uzupehienia
materialu
dowodowego w
zakresie wskazanym
we wniosku
dowodowym

zawartym takze w
apelacji, ktéry byl
takze przedmiotem
rozpoznania przez
Sad I instancji,
wypowiedziat sie tut.
Sad odwolawczy -
(k. 270v) i ocena
ta — w kontekscie
pozostalych

dowodéw -
pozostaje aktualna.
Powielanie

tozsamych

argumentéw jest w
tych okolicznoéciach
niecelowe.

Niezasadnie
podnibst apelujacy
zarzut  naruszenia
art. 7 kpk.

Wbrew stanowisku
skarzacego  ocena
materiatu
dowodowego,
przeprowadzona
przez Sad Rejonowy,
jest oceng swobodna
i nie nosi cechy
dowolnoéci.

Zeznania M. C.
w  toku calego
postepowania




(zar6wno
przygotowawczego,
jak i sadowego)
pozostaly
niezmienne w
zasadniczej czesci, tj.
tego, ze w okresie
kwietnia - maja
2020r. nie byla
w ciazy, za$§ cala
jej  dokumentacje
medyczna,
potwierdzajaca ten
fakt, ,wytworzyla”
oskarzona,
wykorzystujac zZ
jednej strony to,
ze  jako  lekarz
ginekolog
prowadzaca
praktyke lekarska
byla ku  temu
uprawniona, Z
drugiej za$ strony
swa dominujgca
pozycje wynikajaca
stad, zZe jako
wspolprowadzaca
hotel, w ktéorym
obie kobiety byly
wowczas
zatrudnione i
obawialy sie
zwolnienia z pracy,
baly sprzeciwié sie
temu. Depozycje
kobiety znajduja
potwierdzenie nie
tylko w  tresci
sporzadzonej
dokumentacji -
historii choroby
(notabene
wypelnionej tym
samym dlugopisem
— ten sam rodzaj
pasty — k. 35), ale
i zostaly wsparte
relaciami M. K. i
jej dokumentacja (w




tym i wynikami jej
badan

laboratoryjnych — k.
43) oraz I. K,
ktéra tego dnia,
kiedy obu kobietom

zalozone zostaly
karty przebiegu
ciazy, zostala
zwolniona z pracy (k.
158).

Podjeta przez
obrone proba
podwazenia

wiarygodno$ci  w/
wym. swiadkow
poprzez  sugestie,
iz zeznania zlozyly
w  okolicznoéciach
wylaczajacych
swobode
wypowiedzi,
obawiajac sie
konsekwencji
prawnych wzgledem
siebie samych, jest
nieskuteczna.

Swiadkowe od
poczatku pouczone
byly o mozliwosci
odmowy odpowiedzi
na pytanie, jezeli
odpowiedZ moglaby
narazié¢ $wiadka
lub osobe dla
niego najblizsza
na odpowiedzialno$é
karna, co potwierdza
nie  tylko  tresé
protokoléw ich
przestuchan (k. 21 —
22 i 26 — 28), ale
takze potwierdzenie
otrzymania pouczen
na pismie (k. 23
i 20). Kwestia
okoliczno$ci w
jakich kobiety byly




przestuchiwane w
trakcie
postepowania
przygotowawczego
byla przedmiotem
uwagi w trakcie
przestuchania przed
Sadem orzekajacym
(k. 125v 1 164).
Przestuchany zostal
takze funkcjonariusz
przeshuchujacy obie
kobiety - P. P.
(k. 157v. - 158),
ktéry  przedstawil
jak przebiegaly te
przestuchania. Tresé
tych relacji w
pelni  uprawniala
do uznania, iz
zarbwno M. C., jak
i M. K mialy
zagwarantowang
swobode
wypowiedzi, za$ to,
ze nie pamietaly
szczegolow
czynnodci, w tym
i rzeczywistej tresci
pouczen, wynikalo
ze stresu zwigzanego
Z tym
przestuchaniem, jak
tez z okolicznoéci
w jakich doszlo do
ujawnienia ich roli.
Nie $wiadczy to
o tym, ze sama

czynno$c
przestuchania
przeprowadzona
zostala w sposéb
sprzeczny z
wymogami art. 183
k.p.k., a
przestuchiwane
zlozyly zeznania

sprzeczne w treSci

Zz tym, co w

istocie  zamierzyly




zrelacjonowac, i
dlatego  pomowily
oskarzona.

Jakkolwiek prawda
jest, ze¢ M. K. 11
maja 2021r. zlozyla
zeznania, w ktorych
potwierdzila linie
obrony H. R. (k. 128
— 130v), to jednakze
w trakcie kolejnego
przestuchania, nie
tylko wyjasnila

powody zmiany
zeznan, ale tez
potwierdzila
wiarygodno$¢ swych
pierwotnych
depozycji,
stwierdzajac, iz

»chciala przeprosié¢
za swe ostatnie
zeznania (...) to co
wtedy mowila nie
bylo prawda (....)
zostala
zmanipulowana
przez swoja
owczesng  szefowa
i namdwiona zeby
zeznawaé na  jej
korzys¢ (k. 159).
Takze w  ocenie
Sadu odwolawczego
to ta relacia M.
K. zasluguje na
przyznanie
przymiotu
wiarygodnoéci, jesli
Zwazy sie na
tre§¢  pozostalego,
zgromadzonego
materialu
dowodowego, w tym
m.in. wyniki jej
badan
laboratoryjnych, jak
tez okolicznosci,
ktéore  wskazywali




$wiadkowie (m.in. P.
P.), ktére podwazaly
to, ze w czasie,
kiedy przebywala na
zwolnieniu

lekarskim

wystawionym przez
oskarzona, byla w
ciagzy, a jedynie
z powodu stanu
pandemii nie bylo

mozliwoS$ci
przeprowadzenia
badan
potwierdzajacych jej
owczesny stan.
Wskazac zatem
wypada, ze $wiadek
zeznala, iz w
tym czasie miala
zalozong spirale

(relacjonowal o tym
takze P. P.) i
juz chotby z tego
powodu niepodobna
uwierzy¢, ze W
sytuacji gdyby
istotnie chocby
podejrzewala, iz byla
A4 ciazy, nie
poinformowalaby o
tym oskarzonej, a
ta jako  lekarz

ginekolog, nie
podjelaby sie
usuniecia  spirali,
ktbra mogla

wywola¢ negatywne
skutki dla zdrowia
kobiety i przebiegu
ciazy.

Twierdzenia

obroncy, ze istotne
dla ustalen sadu byly
nagrania  rozmoéw
z oskarzong oraz
jej mezem, a
przedlozone przez




M. K., sa pozbawione
podstaw.

Jakkolwiek dowod
ten zostal przez Sad
orzekajacy

przeprowadzony, co
wynika z  tresci
protokolu rozprawy
z 14 pazdziernika
2021r. (k. 159),
to jednakze lektura

uzasadnienia
wyroku wprost
uprawnia do
uznania, Ze nagrania
te, wraz Z
pozostalym
materialem

dowodowym, mialy
znaczenie o tyle, ze
stanowily argument
Swiadczacy o
wiarygodno$ci

tlumaczenn $wiadka
odno$nie przyczyn

zlozenia zeznan,
ktére mialy na
celu podwazenie

wiarygodnoéci tych
depozycji, ktore
zlozyla w  toku
postepowania
przygotowawczego,
wspierajac w ten
sposob linie obrony
oskarzone;j. Tym
samym to nie
tre§¢ nagran miata
bezposredni wplyw
na wynik
postepowania. Byly
one istotne o tyle,
o ile na ich
podstawie mozliwe
bylo zweryfikowanie
przez Sad a quo
zmiany postawy
Swiadka, tj. przyczyn
odwolania




pierwotnych zeznan.
Niemniej to nie
jedynie na  tej
podstawie Sad
uprawniony byt
do uznania, ze
zmiana relacji i
przedstawione

,Humaczenia® M.
K. z rozprawy 11
maja 2021r. nie
byly nastepstwem
swobodnie podjetej
decyzji, lecz presji,
ktora zdolala
wywrzeé oskarzona,
wykorzystujac

nadarzajaca sie
sytuacje. Przekonuje
o tym to, co
ujawnily pozostale
przestuchane byle
juz pracownice
oskarzonej, opisujac
dzialania, ktore
podejmowala w
okresie objetym
zarzutem, by
»Zoptymalizowaé”
koszty prowadzonej
dzialalnoSci

gospodarczej.

Kiedy zatem
uwzgledni sie
ujawnione w oparciu
o relacie M. C.
i I. K, jak tez
korespondujace  z
nimi przedstawione
przez M. K.
okoliczno$ci w
jakich doszlo do
powstania
zakwestionowanej
dokumentacji
medycznej, jak tez
wystawienia
zwolnien lekarskich,
a nastepnie




powstania  owych
nagran, to jako
jedynie logiczne jawi
sie stanowisko Sadu
I instancji, iz
w tym kontekscie
to wlasnie ta
pierwotna  relacja

kobiety, ktora
ostatecznie
podtrzymala,
wskazujac
przyczyny, dla

ktoérych zlozyla
odmienne zeznania,
zastuguje na wiare.
Przekonujaco
brzmiag bowiem
twierdzenia M. K.,
ze oskarzona
~wykorzystala fakt,
ze nie zeznawala
wtedy, kiedy M. C.,
czyli  29.04.2021r.
(...) chciala zeznaé
wtedy prawde (...)
chciala wtedy
potwierdzi¢ to, co
zeznala na Policji,
bo to byla prawda
(...)”, ale H. R. przed
data przeshuchania
skontaktowala sie z
nia na osobno$ci, w
godzinach pracy i
naklonila do zmiany
zeznan, instruujac
nastepnie co ma
mowic, jak tez w jaki
sposob wytlumaczyé
przyczyny zlozenia
zeznan
obciazajacych
(,powiedziala,
zebym powiedziala
AU Sadzie, ze
zostalam do tych
zeznan na policji
nakloniona i zZe
zlozytam je pod




wplywem stresu” —
k. 159v).

w tych
okoliczno$ciach
podjeta przez obrone
préba
zdyskredytowania
wiarygodno$ci M.
K. jako $wiadka
oskarzenia, m.in.
poprzez zlozenie
wniosku o
przeprowadzenie
dowodu z opinii
psychologicznej ze
wskazaniem, iz jest
ona podatna na
wplywy innych,
okazala sie
nieskuteczna.

Nie ma watpliwos$ci
Sad  odwolawczy,
ze obronca mial
Swiadomos¢ tego, ze
oczywiscie
niedopuszczalne jest
by to biegly
ocenial czy zeznania
Swiadka - zatem
dowdd - sa
wiarygodne. Jest to
wylaczna
prerogatywa sadu,
czemu trafnie datl
wyraz Sad meriti,
oddalajac  wniosek
obrony (k. 165).
Nie wymaga przy
tym wiadomoSci
specjalnych  ocena
przedstawionych
przez Swiadka
motywow, dla
ktoérych postapila w
ujawniony sposob.
Nadto, rowniez
w  ocenie  Sadu
ad quem, $wiadek




logicznie i
przekonujaco
wyjaénita  powody
podjecia krokdéw, by
sodwolaé”
zmienione zeznania i
potwierdzi¢ te, ktore
zlozyla pierwotnie.
Nie spos6b bowiem
pominaé¢ opisanych
przez kobiete
okoliczno$ci w
jakich  przebiegla
,rozmowa” zZ
oskarzona po
przestuchaniu M.
C., u ktoérej nadal
byla  zatrudniona,
zwlaszcza, ze nie
tylko ona
wskazywala na
ytrudny” charakter
oskarzonej, jak tez
jej determinacje w
dazeniu do obranego
celu.

Oceniajac zatem
obie wersje relacji
Swiadka (pierwotna
i zmieniong) w
konteks$cie

pozostalych

dowoddéw, uznanie,
iz do zmiany
zeznan doszlo z
uwagi na presje,
ktéra wywarla na
swa podwladna
oskarzona, jest w
pelni  uprawnione.
I cho¢ ma racje
obronica, wskazujac
7Ze zmiana zeznan
byla nastepstwem
presji, ktérej M.
K. nie potrafila sie
oprze¢, lecz to nie
ograna $cigania, lecz
oskarzona podjela




dzialania w tym
kierunku,
wykorzystujac
prze$wiadczenie
kobiety, ze znalazla
sie w sytuacji ,bez
wyjScia, ze  nie
moze nic zrobi¢” (k.
159v). Stan ten ustal
dopiero z chwila,
kiedy — idac w
§lady  pozostalych
kobiet ($wiadkéw w
tym postepowaniu)
— zwolnila sie z pracy
u oskarzonej.

Reasumujac,

nietrafnie wywodzi
skarzacy, iz to
nagrania stanowily
podstawe  ustaleni
faktycznych, zZ
ktérych wynika, ze
H. R. popenila

wystepek j€j
przypisany, a M.
K. nigdy Z

wlasnej  inicatywy
nie zglosila sie do
gabinetu oskarzonej
jako pacjentka.

Nadto za
bezpodstawne uznac
nalezy sugestie, iz
ujawnienie nagran
przez $wiadka i
zgloszenie sie
najpierw do
prokuratora  gdzie
wyjawila  powody
zmiany zeznan, jak

tez wole ich
sprostowania, to
skutek ~Erozby”
wszczecia

postepowania o czyn
Z art. 23381
kk. Wniosek o




przesltanie kopii
protokoléw zeznan
Swiadka zlozony
zostal przez
rzecznika oskarzenia
juz w toku rozprawy
11 maja 2021r. (k.
129v), zatem M. K.
o tym wiedziala i
nie bylo juz potrzeby
dodatkowo o tym
informowaé. Zostala
takze pouczona
o konsekwencjach
zlozenia falszywych
zeznan, co trudno
uznaé¢ za ,grozbe”,
ktéra mialaby
skloni¢ kobiete do
s~odwolania”
korzystnej dla
oskarzonej  wersji.
Jak juz wskazal
tut. Sad powyzej
przedstawione przez
Swiadka powody
zmiany zeznan, jak
tez okolicznosci
w jakich odbyly
sie  rozmowy z
oskarzona, po
zlozeniu zeznan na
etapie postepowania
przygotowawczego
oraz przez M.
C., w kontekscie
treSci  pozostalych
dowodéw,  tworza
spojna i logiczng
calosé. To wlaénie
ten kontekst
sytuacyjny
uprawnial Sad
meriti do
wyprowadzenia
wniosku, ze M.
K. méwila prawde
zeznajac pierwotnie,
iz nie byla w ciazy,
a cala dokumentacja




potwierdzajaca ten
fakt zostala
~wytworzona” przez
oskarzona jedynie
po to, by mogla
wystawi¢ zwolnienia
lekarskie.

Z tych tez wzgledow
zarzut obrazy art.
7 kpk, art. 4
k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. poprzez
pominiecie zeznan,
ktore byly korzystne
dla oskarzonej, jako
niewiarygodnych,
oceni¢ nalezy jako
chybiony.

Jako niezasadny
uznac roéwniez
nalezy zarzut obrazy
art. 582 kpk i to nie
tylko z tego powodu
o jakim mowa byla
juz uprzednio, kiedy
to Sad odwolawczy

wskazywal na
wewnetrzng
niespdjnos¢ apelacji.
Podkreslenia

bowiem wymaga, iz
do obrazy przepisu
art. 58 2 kpk moze
doj$¢ wylacznie w
sytuacji, gdy sad
powzial watpliwos$ci

0 charakterze
nieusuwalnym i
rozstrzygnal je na
niekorzys$é
oskarzonego,
wzglednie, gdy w
Swietle
zgromadzonych
dowodoéw powinien
byt takie watpliwo$ci

powzigé. W realiach
sprawy sytuacja taka




nie miala natomiast
miejsca.  Skarzacy
nie wykazal, by
podstawy ku temu
w ogble zaistnialy.
Zaznaczy¢ przy tym
jednakze nalezy,
iz watpliwoéci, o
ktérych mowa w art.
582 k.p.k. nie moga
by¢ utozsamiane
z  watpliwo$ciami,
jakie powziela strona
uczestniczaca w
postepowaniu.

Z powyzszych
przyczyn  réwniez
zarzut  bledu w
ustaleniach

faktycznych,

podniesiony w
apelacji ~ obroncy,
SciSle zwigzany z
wyrazonymi tezami
odno$nie naruszenia
przepisow

postepowania, a
bedacy  pochodna
odmiennej  oceny
dowodow,

dokonanej przez
skarzacego w
apelacji, nie sposéb
uzna¢ za zasadny.
Sad Rejonowy w
sprawie poczynitl
prawidlowe

ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe
wyroku. Podkreslié
przy tym trzeba,
ze  ustalenia te
pozostaja w pekni
prawidlowe nawet
przy pominieciu (z
daleko  posunietej
ostroznoéci, o czym
byla mowa powyzej)
dowodu ze




sprawozdania zZ
badan M. C. (k.
42). Zgromadzony
material dowodowy
nie tylko pozwala
W spos6b pewny i
jednoznaczny

stwierdzi¢, ze ani
M. K., ani M. C.
w okresie kwietnia
— maja  2020r.
(21 maja 2021r.)
nie byly w ciazy,
jak tez nie byly
pacjentkami H. R.,
za$ historie choroby
obu  kobiet (w
tym karty przebiegu
ciazy)  sporzadzila
jedynie  po to,
by moéc wystawié
im  zaswiadczenia
o niezdolnosci do
pracy i  zglosi¢
to do Zakladu
Ubezpieczen

Spolecznych. Jako
osoby zatrudnione,

byly objete
ubezpieczeniem
spolecznym i
zdrowotnym.
Dzialania te

skutkowalyby - po
uplywie 34 dnia
zwolnienia

lekarskiego -
wyplacaniem im
przez  ZUS  od
maja 2020r. zasitku

chorobowego, i
zwolniloby ich
pracodawce -
oskarzong - od
obowigzku
odprowadzenia
skladki na
ubezpieczenie
spoleczne i

zdrowotne za okres,




kiedy przebywaly na

zwolnieniu
lekarskim. By
wyprowadzié
whiosek,
ujawniajacy cel

zabiegb6w oskarzonej
odnoénie
wytworzenia
stwierdzajacej
nieprawdziwe
okoliczno$ci
dotyczace stanu
zdrowia obu kobiet,
nie jest niezbedne,
by sama H.
R. okolicznoé¢ te
musiala  przyznaé.

To caloksztalt
ujawnionych
okoliczno$ci
zwigzanych zZ
wystawieniem

zwolnien lekarskich
i stanowigcych ich
podstawe
dokumentacji
lekarskich uprawnia
do takiego
wnioskowania. Jest
to jedynie logiczny
wniosek, jaki mozna

wyprowadzié w
oparciu o calo$é
zgromadzonego
materialu

dowodowego. O tym
takze zeznawaly M.
K i M. C
relacjonujgc  tresé
ich rozmoéw  z
»Szefowg” -
oskarzona - ktobra
miala po zamknieciu
hotelu dla swoich
pracownic ,jedynie”
dwie propozycje:
wypowiedzenie

umowy o prace badz
zwolnienie lekarskie




z tego powodu,
ze ,od dzi§ jest
w cigzy” (k. 27,
124v 1 k. 2w).
Nie wulega zatem
watpliwoéci, ze ze
strony  oskarzonej
byly to dzialania
podjete  w  celu
osiagniecia korzysSci
majatkowej poprzez
wprowadzenie w

blad Zakladu
Ubezpieczen
Spotlecznych
odnoénie
rzeczywistego stanu
zdrowia jej
pracownic i

doprowadzenia w
ten  spos6b  do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w postaci
wyplaty zasitku

chorobowego za
okres 4 - 30
maja 2020r. oraz
zwolnienia Z
obowigzku
odprowadzenia
skladki na
ubezpieczenie
spoleczne i
zdrowotne za te
pracownice za

miesigce  kwiecien
i maj 2020r. W
tym tez zakresie
przedstawione przez
ZUS wyliczenia
wysokosci  skladek,
ktore nie zostalyby
zaplacone oraz
zasitkow,  ktorych
wyplata zostala
wstrzymana, sq
oczywiScie  trafne
i winny stanowié
podstawe ustalenn w




zakresie wysokoS$ci
szkody, ktora -
gdyby nie wszczete
postepowanie i
zakwestionowanie
zwolnien lekarskich
- zostalaby
wyrzadzona.

Sad Rejonowy w
sprawie tej przyjal
zatem wlasciwa
kwalifikacje prawna
zarbwno odno$nie
art. 21783 kk,
jak i usilowania
popehienia czynu z
art. 28681 k.k.

Z powyzszych
wzgledow, jako
chybiony ocenié
nalezy przede
wszystkim  zarzut
obrazy prawa
materialnego — art.
27183 k.k.

Nie ulega bowiem
watpliwo$ci, ze ,za

inna osobe
uprawniong do
wystawienia

dokumentéw” moze
by¢ uznany lekarz w
zakresie
przystugujacych mu
kompetencji do
wystawiania
dokumentow,
ktérym przysluguje
walor zaufania
publicznego.
Oceniajac dzialania
podjete przez
oskarzona w  tej
sprawie, wzigé pod
uwage trzeba, ze
przestepstwo z art.
27181 kk. polega




na pos$wiadczeniu
nieprawdy co do
okoliczno$ci majacej
znaczenie  prawne
w autentycznym
dokumencie
wystawionym przez
osobe skladajaca
takie po$wiadczenie
(tzw. falsz
intelektualny), ktory
w sytuacji, kiedy
sprawca dopuszcza
sie go w celu
osiggniecia korzySci
majatkowej lub
osobistej
kwalifikowany jest z
art. 27183 k.k.

H. R. wykonywala
w D. w ramach
prywatnej
przychodni
lekarskiej zawod
lekarza specjalisty
ginekologii i
poloznictwa i byla
wowczas - w
czasookresie
wskazanym w opisie
czynu - uprawniona
do wystawiania
dokumentow w
postaci historii
choroby, kart ciazy i
zwolnien lekarskich.
Wystawienie
zarbwno  zwolnien
lekarskich, jak tez
wypelnienie
dokumentacji
medycznej obu
kobiet miescilo sie
w granicach tych
uprawnien. Podjete
przez wymieniong
- \ krotkich
odstepach czasu
w  wykonaniu z




gory powzietego
zamiaru — dzialania,
jak  ustalit  Sad
meriti, polegaly
na wytworzeniu
zawierajacych
nieprawde
dokumentow,
historii choroby
i karty przebiegu
ciazy M. C.
i M. K, jak
tez na wystawieniu
na tej podstawie
zwolnien lekarskich,
potwierdzajacych
przed ZUS, ze
kobiety te sq
jej pacjentkami i
z uwagi na
stan zdrowia, nie
sq w stanie
Swiadczy¢ pracy. Nie
mozna przy tym

uzna¢, iz  byly
to swego rodzaju
»podejrzenia”
oskarzonej, zZe
kobiety w/wym.
sa w ciazy
(czyli jedynie
przedstawienie

swego pogladu),
lecz  rozpoznanie,
ktére podlegalo
weryfikacji z punktu
widzenia  prawdy
lub falszu. Skoro
nie miala zadnych
podstaw do
formulowania takich
twierdzenn o stanie
zdrowia kobiet,
ktérych nie badata i
to nie z tego powodu,
ze stan epidemii to
uniemozliwila, lecz
wylacznie z tego, ze
miala S$wiadomosé,
iz zadna z kobiet




w cigzy nie
jest, a stan ten
stwierdza z czysto
merkantylnych
powodow, to
wypelnienie
znamion z  art.
27181 kk nie budzi
watpliwosci.

Kiedy uwzgledni sie
i to, ze ,dokument,
o ktérym mowa w
art. 2718 1 kk
k.k., musi nie tylko
odpowiada¢ cechom
wymienionym w art.
11581 4 kk.., lecz
nadto musi byé
wystawiony  przez
funkcjonariusza
publicznego lub inng
osobe do  tego
uprawniong oraz
zawieral w Swojej
treSci
po$wiadczenie,
ktéremu przystuguje
cecha zaufania
publicznego, a w
zwigzku z  tym
domniemanie
prawdziwosci, to nie
ulega watpliwosci,
ze do takich
dokumentow nalezy

takze tzw.
zwolnienie
lekarskie, ktore
stanowi dowdd
niezdolno$ci do
pracy pracownika.

Majac powyzsze
na uwadze, tut.
Sad odwolawczy
w peli podziela
poglad wyrazony w
Komentarzu do art.
271 kk. pod red.




prof. W. Wrbbla
opublikowany w
WKP 2017r.,, w
ktérym stwierdzono,
ze ,nalezy przyjaé,
ze osoba
wykonuwjqgca
zawéd medyczny
stwierdzajgca
nieprawdziwe
okolicznosci w
dokumentacji
medycznej
poswiadcza
nieprawde w
dokumencie co
do okolicznosci
majacej
znaczenie
prawne w
rozumieniu art.
27181 k.k., o
ile poswiadczenie
to dotyczy tych
okolicznosci,
ktéorym
przystuguje
walor zaufania
publicznego, a
zatem
okolicznosci
odnoszqcych sie
do wynikajqgcych
z przepisow
prawa
obligatoryjnych
elementow
dokumentacji
medycznej  (np.
art. 25 ustawy o
prawach  pacjenta
i Rzeczniku Praw
Pacjenta oraz inne
przepisy
szczegOlowe)”.

Poniewaz oskarzona
dzialania te podjela
wylacznie w celu
osiggniecia korzySci




majatkowej -
unikniecia
koniecznoSci
odprowadzenia
skladek za obie
pracownice, jak tez
checi przerzucenia
wyplaty ich
wynagrodzen na
ZUS, oczywiscie
uprawnione  bylo
zakwalifikowanie
czynu  oskarzonej
Z art. 27183
kk. Korzys¢ te
zamierzala osiagnaé
poprzez
wprowadzenie w
blad pracownikow
ZUS wla$nie poprzez
wykorzystanie  tak
stworzonej
dokumentacji
medycznej, jako
podstawy
upozorowania
autentycznoSci  (co
do ustalenia stanu
niezdolno$ci do
pracy) czterech
zwolnien lekarskich
wystawionych  na
M. C. i M. K.
O ile dzialania
te bylyby skuteczne
doprowadzilyby do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem w lgcznej
kwocie 7.724,41
zl, lecz tego
zamierzonego celu
nie osiagnela.

Nie mozna pominac,
ze oskarzona wraz
z mezem, w formie
spotki cywilnej,
prowadzila woéwczas
w D. hotel w




wraz z restauracjg w
ktérym zatrudnione
byly m.in. M. C. i
M. K. i to oni jako
pracodawcy  winni

byli ponosi¢ w/wym.
koszty wynikajace z
zatrudnienia
pracownic. Tzw.
lockdown tego
obowigzku nie
znosik.

Nie ma racjonalnych
podstaw, by
kwestionowaé
wyliczenia Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych w tym
zakresie (k. 46).
Skoro do wyplaty
zasitkéw nie doszlo,
a skladka  jest
pochodna
wynagrodzenia, to
uprawnione  bylo
postuzenie sie
stwierdzeniem, iz
sa to wyliczenia
»szacunkowe”, czyli
takie, ktére mogly
uzyskaé
ubezpieczone w

N

zwiazku
wystawionymi
zwolnieniami
lekarskimi (wraz z
podaniem
konkretnych
okresow oraz kwot)
oraz ,zaoszczedzi¢”
platnik skladek
(o taka  kwote
zmniejszylyby  sie
jego koszty zwigzane
zZ prowadzona
dzialalnoScia).

w wywiedzionej
apelacji obronca




oskarzonej,
zarzucajac
naruszenie
wskazanego
przepisu prawa
materialnego tj. art.
27183 k.k., zadnych
merytorycznych
argumentow
odnoénie
wskazanego
wyliczenia nie
podnosil,  czyniac
jedynie bardzo
ogélne uwagi w
powyzszym zakresie
(odnoénie samego
wyliczenia).
Argumentem takim
z pewno$cia nie jest
zestawienie skladek
odprowadzonych
przez oskarzonag i
i spotke cywilna,
ktorej jest
wspolnikiem (k. 181
—182).

Dlatego tez i ten
zarzut —  obrazy
art. 27183 kk. -
uzna¢ nalezalo za
nieskuteczny.

W Swietle ustalen
Sadu meriti, jak
tez uwag tut.
Sadu poczynionych
na  wstepie, a
dotyczacych zarzutu
obrazy prawa
materialnego  art.
5382 k.k., to
abstrahujac od
blednie
sformulowanego
zarzutu (z jego tresci
wywnioskowa¢
nalezy, iz autor
apelacji w istocie




uznal  kare za
razaco surows), to
i w tym wzgledzie,
tj. wymiaru Kkary,
skarzacy nie ma
racji.

Wydajac wyrok
wobec oskarzonej H.
R. za przypisany jej
czyn, Sad orzekajacy
uwzglednil
wszystkie
okoliczno$ci
wplywajace na
wymiar kary i nie
sposéb uznaé¢ aby
kara ta byla razaco

niewspoOlmiernie
surowa, a tylko
razaca
niewspolmierno$é
kary nakazywalaby
jej zmiane w
instancji
odwolawczej.
Jakkolwiek za
zasadne uznac

nalezy stanowisko
prezentowane w
apelacji, co do tego,
iz cel osiggniecia
korzy$ci majgtkowe;j
(lub osobistej), jest
jednym ze znamion
przestepstwa z art.
27183 kk. i ten
cel nie moze byl
zatem przestanka do
zaostrzenia kary, co
stanowi o tym,
ze sad rejonowy

niewlasciwie .
niefortunnie)

wskazal te
okolicznosé, jako
jedna zZ

wplywajgcych  na
wymiar orzeczonej
kary (przepis ten z




uwagi na wskazane
znamie zawiera
juz  odpowiednia,
tj. zaostrzong w
stosunku do typu
podstawowego

sankcje karng), to
jednakze uchybienie
to nie moze stanowié
podstawy  uznania
tak orzeczonej kary
Za Tazaco Surowa.
Uzasadniajac ~ swe

stanowisko Sad
odwolawczy

odwoluje sie do
pogladu wyrazonego
przez Sad
Apelacyjny we
Wroclawiu w

wyroku z 9 maja
2012 roku (sygn.
II Aka 112/12), W
ktérym stwierdzil, iz
,okoliczno$¢, ktora
stanowi znamie
czynu zabronionego
przez ustawe karna
i zostala juz
uwzgledniona przez
ustawodawce przy
zakre§laniu  granic
ustawowego

zagrozenia (sankcji
karnej), nie moze

by¢ traktowana
dodatkowo jako
okoliczno$é

wplywajaca na

wymiar kary w
ramach tej wlaénie
sankcji, chyba ze

podlega
stopniowaniu co
do nasilenia lub
jakos$ci”. W
przedmiotowej
sprawie Sad

orzekajacy wskazat
na niskie pobudki,




ktore kierowaly
oskarzona przy
podejmowaniu
decyzji i realizacji
czynu przypisanego,
a ktore swe zrodlo
mialy wlasnie w
checi osiagniecia
korzySci
majatkowej.  Tym
samym odwolanie
sie do znamienia
ustawowego czynu
przypisanego w tym
przypadku nie moze
skutkowa¢ zmiang
wydanego w tym
zakresie (co do kary)
rozstrzygniecia.
Zwazy¢ przy tym
nalezy, iz przepis art.
27183 kk (orzeczona
bowiem kare sad
rejonowy wymierzyt
na podstawie art.
27183 kk w zw. z art.
1183 kk) przewiduje
zagrozenie kara w
granicach od 6
miesiecy do 8
lat pozbawienia
wolnoSci. Przy tak
okreslonych
granicach
ustawowego
zagrozenia
wymierzona przez
Sad Rejonowy H.
R. kara 1 roku
pozbawienia
wolnoSci, a zatem
oscylujaca blizej

dolnej granicy
ustawowego
zagrozenia w

zadnym razie nie
razi swa surowoscia.
Oceniaja te kare
wzig¢ pod uwage
trzeba 1 to, ze




jej wykonanie Sad
zawiesil na okres
proby lat 2
uznajac, iz w tym
przypadku  mozna
przyja¢ pozytywna

prognoze
kryminologiczna,
wyrazajaca sie w
przekonaniu, iz
pomimo nie
wykonania
orzeczonej  wobec
oskarzonej kary
pozbawienia
wolnosci bedzie

przestrzegaé prawa
i nie popehi
ponownie
przestepstwa.

Niewatpliwie
istniejace w sprawie
okoliczno$ci
obciazajace
oskarzong, w tym
- co wymaga
zaznaczenia -
wyjatkowo  wysoki
stopienn  spolecznej
szkodliwosci
popeionego czynu,
jak rowniez stopien
winy, musialy
znalez¢
odzwierciedlenie w
wysokosci
0rzeczonej kary.
Okoliczno$ciom za$
takim jak uprzednia
niekaralnosci,
nieposzlakowana
opinia czy tez
dokonania
oskarzonej m.in.
jako  lekarza -
przy uwzglednieniu
wszystkich  innych
aspektow sprawy -
w zaden spos6b




nie mozna nadaé
nadmiernego
znaczenia, jak tego
oczekuje skarzacy.

Rozpatrujac apelacje
w tej czesci
zwrocié ponadto

nalezy uwage na
wypekienie jednym
czynem znamion

przestepstw
opisanych w dwoéch
przepisach w

ustawie karnej, jak
tez na to, ze
oskarzona dzialala
Swiadomie i
wszystkie
uwzglednione -
okoliczno$ci, majace
wplyw na wymiar
kary, powoduja, iz
orzeczona w wyroku
kara nie jest razaco
niewspoOlmiernie
surowa a tylko
stwierdzenie razacej
surowosci
nakazywaloby  jej
zmiane, kara ta jest
kara sprawiedliwg,
lagodniejsza  kara
bylaby zupelnie
niewspolmierna do
stopnia zawinienia
oskarzonej oraz
stopnia szkodliwo$ci
spolecznej
popehlionego czynu,
jak tez nie spehita
celow kary.

Za chybiony uznac
nadto nalezy zarzut
naruszenia art. 4181
kk. Przestanki
orzekania  zakazu
zajmowania

okres$lonego




stanowiska oraz
zakazu
wykonywania
okres$lonego zawodu
ujeto w art. 4181
kk alternatywnie (sa

to dwie rébwnorzedne
przestanki
orzeczenia tego
zakazu), co oznacza
koniecznosé aby
sprawca:

1) naduzyt przy

popetnieniu
przestepstwa
stanowiska lub
wykonywanego
zawodu, albo

2) okazal, ze
dalsze zajmowanie
stanowiska lub
wykonywanie
zawodu zagraza
istotnym  dobrom
chronionym
prawem.

Taka wlasnie

konstrukcja pozwala
zatem na orzeczenie
okre§lonych  wyzej
postaci $rodka
karnego nawet jezeli
spelniona tylko
jedna z  dwoch
przestanek (nawet
gdyby druga =z
nich nie wystapila).
Odnoszac sie do
wyrazanych na
poparcie
podniesionego
zarzutu w apelacji
tez warto  przy
tym zauwazy¢, iz
yshaduzycie zawodu
przy  popelnieniu
przestepstwa




zachodzi wtedy, gdy
sprawca,
popekiajac
okreslony czyn
przestepny, dziala
formalnie w ramach

uprawnien
sprzezonych Z
wykonywaniem
danego zawodu,
ale umys$lnie czyni
niewlasciwy
(sprzeczny z
zasadami
wykonywania tego
zawodu lub
obowigzujacym

prawem) uzytek z
owych uprawnien,

gdy zatem
wykorzystuje
uprawnienia
zawodowe przy
popehieniu
przestepstwa” (vide
wyrok Sadu
Najwyzszego z 9
maja 1996r.,

sygn..IIT KKN 15/96,
OSNKW  1996/9—
10/55). Nadto
naduzycie zawodu
lub stanowiska moze
tez polega¢é na
naruszeniu etyki

zawodowej badz
wykorzystaniu

zwigzanych Z
zawodem lub

funkcja kwalifikacji
w odniesieniu do

przestepstw
umy$lnych (tak
Szumski [w:]

Gorniok i in., t.
1, s. 466; Goral,
Komentarz, s. 83 i
466).




W sprawie niniejszej
niewatpliwie doszlo

do naduzycia
wykonywanego
przez oskarzona

H. R. zawodu
lekarza  specjalisty

ginekologii i
poloznictwa  przy
popelieniu

przypisanego jej w
wydanym  wyroku
czynu z art. 271811 3
kkiart. 1381 kk wzw.
z art. 28681 kk w zw.
z art. 1182 kk w zw. z
art. 1281 kk.

Bylo to dzialanie
celowe i rozciagniete
w czasie (art.
12 k.k.). Oskarzona
Swiadomie
wykorzystala
przystugujace  jej
uprawnienia, jak tez
zaistniala  sytuacje
(stan epidemii)
liczac, iz dzieki temu
nikt nie zweryfikuje
prawdziwosci
zapisow w
dokumentacji
medycznej,  ktora
stworzyla, jak tez
za$wiadczen
lekarskich, ktore
wystawila. Tych

uprawnien i
podjetych czynnosci
1. wydawania
zwolnien lekarskich,
wytworzenia
dokumentacji
medycznej nie

sposéb uzna¢ — jak
chce tego skarzacy
za czynnoSci
towarzyszace,




poboczne w
stosunku do
wykonywania
zawodu lekarza.
Uprawnienia do
wydawania takich
dokumentow
(zwolnien
lekarskich,
dokumentacji
medycznej — historia
choroby i Kkarty
przebiegu cigzy)
maja Scisly zwiazek
z wykonywanym
przez oskarzong
H. R. zawodem
lekarza specjalisty

ginekologii i
poloznictwa.
Oskarzona, jako
lekarz naduzyla
zatem tego
wykonywanego
zawodu przy

popehieniu czynu z
art. 271811 3 kkiart.
1381 kk w zw. z art.
28681 kk w zw. z art.
1182 kk w zw. z art.
1281 kk.

Sad Rejonowy
zasadnie wiec uznal,
iz wobec ujawnionej
postawie H. R.
konieczne pozostaje
orzeczenie  wobec
wymienionej
oskarzonej
czasowego  zakazu
wykonywania
zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i
poloznictwa.
Zauwazyt nadto
nalezy, iz sam
okres zakazu, jest
wrecz symboliczny




(minimalny  okres
przewidziany
ustawg) do stopnia
i skutkdéw naduzycia
zaufania
wynikajacego Z
wykonywanego
przez oskarzona
zawodu.
Rozpatrujac apelacje
i odnoszac  sie
do wyrazanych w
niej zapatrywan
warto  dodatkowo
takze zauwazyé, iz
"zakaz wykonywania
okreslonego zawodu
- art. 39 pkt 2,
art. 41 § 1 kk
- dotyczy wszystkich
czynno$ci
zawodowych, a wiec
nie moze on by¢ w
jakikolwiek sposéb
ograniczonytichwata
Sadu Najwyzszego
z 18  wrzeénia
2001 r., sygn. I
KZP 18/01, OSNKW
2001, nr 11-12, poz.
89) i jak zasadnie
wskazal J. Kulesza
w glosie aprobujgcej
do cytowanej
uchwaly: Jtrafnie
podniesiono w jej
uzasadnieniu, iz
sprawca, spelniajac

jeden chociazby

Z wymienionych

warunkow orzekania
zakazu

wykonywania
zawodu, ujawnia

w ten sposob
brak predyspozycji
do wykonywania
wszelkich czynnosci
zawodowych, a wiec
zawodu jako calo$ci.




Przekonanie takie
nie tylko znajduje
oparcie w literalnym
brzmieniu art. 41
§ 1 kk, lecz
takze wynika z
funkcji, jaka spelnia
zakaz wykonywania
zawodu w systemie
Srodkéw penalnych.
Funkcja ta, przede
wszystkim
zapobiegawcza, ma
na celu ochrone
spoleczenstwa przed
czynami
przestepnymi
grozacymi ze strony
os6b, ktére nie
maja predyspozycji
ani etycznych, ani
psychofizycznych,
ani profesjonalnych
do wykonywania
danego zawodu” (J.
Kulesza, glosa do
uchwaly..., s. 113).

Juz tylko zZ
powyzszych

wzgledow to, ze
Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych decyzja
z 7 stycznia 2021r.
cofnal  oskarzonej
upowaznienia  do

wystawienia
zaswiadczen
lekarskich 0
czasowej
niezdolno$ci do

pracy (k. 183 -
186) nie stanowi
o jej ,podwojnym
ukaraniu”, jak to
sugerowal obronca.
Dlatego tez nie ma
racji, ze ,zdaniem
skarzacej orzeczenie
§rodka karnego




AU analizowanym
przypadku stanowi
naruszenie zakazu
wielokrotnego
karania tej samej
osoby za ten
sam czyn  oraz
proporcjonalnosé
reakcji na
przekroczenie
danego zakazu czy
nakazu
ustawowego”.
Orzeczenie bowiem
takiego, jak
wskazuje skarzacy
wobec H. R. §rodka —
co nalezy zaznaczy¢
- w zupelie innym
postepowaniu, przez
ZUS i na podstawie
innych  przepisow
(art. 60 ust. 1
ustawy z  dnia
25 czerwca 199Qr.

0 $wiadczeniach
pienieznych Z
ubezpieczenia
spolecznego w razie
choroby i
macierzynstwa

(Dz.U.2021.1133 t.j.
z dnia 2021.06.24)
w zadnym razie nie
wylacza mozliwo$ci
orzeczenia w wyroku
wobec tej oskarzonej
zakazu

wykonywania
zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i
poloznictwa,.

Zwazy¢ nalezy, iz
- jak zaznacza sie
w doktrynie - na
podstawie art. 60
ust. 1 ustawy z dnia
25 czerwca 199Qr.
0 Swiadczeniach




pienieznych zZ
ubezpieczenia
spolecznego w razie
choroby i
macierzynstwa,
zaSwiadczenia
lekarskie
stwierdzajace
czasowq niezdolnosé
do pracy z powodu
choroby, pobytu w
szpitalu albo innym
zakladzie leczniczym

podmiotu
leczniczego
wykonujacego
dzialalno$é lecznicza
A rodzaju
stacjonarne i
calodobowe
Swiadczenia
zdrowotne albo
konieczno$é
osobistego
sprawowania opieki
nad chorym
czlonkiem rodziny
wystawiac moga
wylacznie

upowaznieni przez
ZUS, w formie
decyzji, lekarze,
lekarze dentysci,
felczerzy, starsi
felczerzy (art. 54)
oraz o0soby przez
nich upowaznione
(art. 54a). Nie
kazdy zatem lekarz
jest uprawniony do
wystawiania takich
zaSwiadczen, a brak
kiego upowaznienia
nie  stanowi o
niemozno$ci

prowadzenia

praktyki lekarskiej.
Zaznaczy¢ zatem raz
jeszcze  w  tym
miejscu nalezy, iz




wskazane powyzej
rozstrzygniecie, na
ktore wskazuje
skarzacy = obronca
w apelacji (decyzja
ZUS), nastepuje na
podstawie

administracyjnej i

decyzji

dotyczy czesci
uprawnien,
okreslonych
czynno$ci,
natomiast zakaz
orzeczony w

wydanym przez Sad
Rejonowy  wyroku
dotyczy
wykonywania
zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i
poloznictwa. Zakaz
ten orzeczony zostat

— jak zaznaczono juz
powyzej - w zwiazku
ze spelnieniem sie
przestanki
orzeczenia takiego
zakazu z art. 4181 kk
— to jest faktem, iz
doszto do naduzycia
przez oskarzona H.
R. wykonywanego
przez nig zawodu
przy
przypisanego jej w
wyroku czynu z art.
27181i3kkiart. 1381
kk w zw. z art. 28681
kk w zw. z art. 1182
kk w zw. z art. 1281
kk.

popekieniu

Wniosek

1. zmiana
zaskarzonego
orzeczenia i

# zasadny

# czeSciowo zasadny




uniewinnienie
oskarzonej;

wzglednie

2, uchylenie
zaskarzonego
orzeczenia w calo$ci
iprzekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji;

3. zasadzenie na

rzecz oskarzonej
zwrotu kosztow
postepowania, w
tym kosztow
ustanowienia
obroncy, w
wysokoSci
okreslonej
obowigzujacymi
przepisami

Na rozprawie

odwolawczej w dniu
24 maja 2022 roku
obronca oskarzonej,
popierajac apelacje

i wnioski w niej
zawarte,
jednoczeénie
wskazal, iz gdyby
sad nie podzielil
argumentow
Swiadczacych za
uniewinnieniem

oskarzonej, wniost o
to by zmieni¢ wyrok
w ten sposbb, by
w miejsce art. 27183
kk przyjaé art. 27181
kk i w miejsce
kary  pozbawienia
wolnoéci orzec kare
grzywny oraz uchyli¢
zakaz orzeczony
w trybie art.
4181 Kkk i orzec
podanie wyroku do

# niezasadny
# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




publicznej
wiadomosci.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

w Swietle
przedstawionych

powyzej rozwazan
(sekcja 3.1
uzasadnienia) brak
jest podstaw do
uwzglednienia
wnioskéw zawartych
w apelacji pisemnej,
jak i
przedstawionych na
rozprawie
odwolawczej 24
maja 2022 roku.

Zaskarzony  wyrok
wymagal jednak
zmiany — wskutek
wniesienia zazalenia
przez  oskarzyciela
positkowego, w ten
sposob, ze w punkcie
V  jego czesci
dyspozytywnej
doprecyzowane
zostalo, iz oskarzona
oskarzycielowi
positkowemu
Zakladowi
Ubezpieczen
Spolecznych winna
zwrocié wydatki
z tytulu udzialu
pelnomocnika w
sprawie w kwocie
600 (szeséset)
zlotych, zatem
zgodnie z treScia
tego zazalenia.




w pozostalym za$
zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w
mocy

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

' TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

Pkt I - v

i VI  dotyczacy
uznania sprawstwa
i winy oskarzonej,
wymierzenia  kary

pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania oraz

kary grzywny obok
kary  pozbawienia

wolnosci, $rodka
karnego oraz




orzeczenia o
kosztach sadowych

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Przyczyny, dla
ktoérych uznanie
sprawstwa 1 winy
H. R., jako zasadne
utrzymane zostalo
w mocy, wskazane
zostaly w  sekcji
3.1 uzasadnienia,
powielania ich jest
tym samym zbedne.
w Swietle
poczynionych
ustalen faktycznych,
A4 tym tych,
ktéore maja wplyw
na ocene stopnia
spolecznej

szkodliwoéci
przypisanego czynu,
zawinienia
oskarzonej, a

wskazanych w art.
53 k.k., wymierzona

kara zar6wno
pozbawienia
wolnoéci zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania oraz
orzeczona na

podstawie art. 3382
kk. kara grzywny
stanowig
uprawniona, a przy
tym wywazong
reakcje
prawnokarna, ktbra
realizuje cele Kkary
zar6wno z uwagi na
wymogi prewencji
indywidualnej, jak i
generalne;j.
Wskazane przez Sad




meriti  przeslanki,
ktére legly u
podstaw tak

orzeczonych kar i
Srodka probacji, jak
roéwniez orzeczonego
srodka karnego -
zakazu

wykonywania
zawodu lekarza
specjalisty
ginekologii i
poloznictwa  przez
okres roku istotnie
stanowia 0
zasadnoSci takiego
rozstrzygniecia, a
zaden zZ
kontrargumentow
obrony trafnoSci
stanowiska Sadu
I instancji  nie
podwazyt.

Takze orzeczenie o
kosztach sadowych
w konteks$cie wyniku
postepowania

karnego, jak
obowiazujacych
regulacji

tez

okreslajacych zasady
i sposéb wyliczenia
naleznoSci

naleznych Skarbowi
jako
shuszne i prawidlowe

Panstwa

utrzymane zostalo w
mocy.

Zmiana
sqdu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany




Zmieniono

zaskarzony  wyrok
w  ten sposob,
ze w punkcie V

jego czesci
dyspozytywnej
zasgdzono od
oskarzonej na rzecz
oskarzyciela
positkowego -
Zakladu
Ubezpieczen
Spotecznych wydatki
z tytulu udzialu
pelnomocnika w
sprawie w kwocie
600 (szeSéset)
zlotych

w pozostalym za$
zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w
mocy

Zwiezle o powodach
zmiany

W  sprawie, w
charakterze
oskarzyciela
positkowego,
wystepowal Zaklad
Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial
w W. zastepowany
przez pelnomocnika
r. pr. Z. K.
Pelnomocnik
oskarzyciela
positkowego zlozyly
na rozprawie
glownej w  dniu
25 listopada 2021r.,
stosowny wniosek o
zasgdzenie kosztow
(z tytulu
ustanowienia w
sprawie




pelnomocnika),

zatem zgodnie z art.
627 kpk w zw. z
art. 61681 pkt 2
kpk Sad Rejonowy
byt zobligowany
do zasadzenia tych
kosztow, w

wydanym wyroku.

W pkt V czesci
dyspozytywnej
wydanego wyroku
Sad Rejonowy,
zasadzajac od H. R.
na rzecz oskarzyciela
positkowego - ZUS
wydatki z tytulu
ustanowienia w
sprawie
pelnomocnika nie
wskazal  jednakze
kwoty tych
wydatkéw — istotnie
zatem wydane w
tym zakresie
rozstrzygniecie nie
nadawaloby sie do
egzekucji. Konieczng
zatem stala sie
zmiana  wydanego
w tym  zakresie
rozstrzygniecia  (a
zawartego w pkt V
czesci
dyspozytywnej
wyroku), jakkolwiek
kwota ta winna
zosta¢ obliczona w
my$l art. 11 ust. 2
pkt 3 w zw. z ust.
7  Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015r. W Sprawie
oplat za czynnosci
radcow  prawnych
(Dz.U.2018.265 t.j.
z dnia 2018.01.30),




to jednakze majac
na wzgledzie, iz w

zazaleniu
profesjonalny
pelnomocnik -
wnio6st o zasadzenie
kosztow w wysokoéci
600 zl, Sad

Okregowy zasadzil
kwote A tej
wysokosci.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywania

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Pkt I Zgodnie zZ
brzmieniem art.
62683 kpk w
sytuacji kiedy
wniesiona  zostala
apelacja i zazalenie
\ przedmiocie

kosztow, zazalenie to
rozpoznane zostalo
lacznie z apelacja
i doprowadzilo ono

do zmieniony
zaskarzonego
wyroku w  ten
sposob, ze w punkcie
V  jego czesci
dyspozytywnej
zasgdzono od

oskarzonej na rzecz




oskarzyciela
positkowego
Zakladu
Ubezpieczen
Spolecznych wydatki
z  tytulu
pelnomocnika A
sprawie w kwocie
600 (szeSéset)
zlotych

udzialu

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

Pkt IIT

zasadzono od
oskarzonej na rzecz
Skarbu Panistwa
koszty sadowe
zwigzane zZ
postepowaniem
odwolawczym,  w
tym wymierzono
1680 (tysiac szeséset
osiemdziesiat)
zlotych tytulem
oplaty za to
postepowanie — art.
8 w zw. z art. 2
ust. 1 pkt 3 i art.
3 ust.
23 czerwca 1973r. 0
oplatach w sprawach
karnych (Dz. U z
1983r.,Nr 49, poz.
223 ze zm.).

1 ustawy =z

7. PODPIS

Sebastian Kowalski
Agnieszka Polyniak
Tomasz Uszpulewicz




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | adw. B. W.
apelacje
obronca oskarzonej
H.R.
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok z dnia 9 grudnia
rozstrzygniecia albo | 2021r.

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Sadu
Dzierzoniowie

Rejonowego w

sygn. akt IT K 689/20

w sprawie H. R.

0.1.1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa




materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
—  obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




