Sygnatura akt IV Ka 492/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 lipca 2022 .

4Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1Przewodniczqcy: 1SSO Ewa Rusin (spr.)

1Sedziowie: 1S0O Tomasz Wysocki
2S0 Agnieszka Polyniak

1Protokolant: 1Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2022 r.

6sprawy skazanej K. R.

7corki A. 1 E. zdomu L.

8urodzonej (...) w W.

90 wyrok lqczny

10na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanej
110d wyroku lgcznego Sqdu Rejonowego w Klodzku

12z dnia 16 marca 2022 r. sygnatura akt II K 1026/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. N. S. z Kancelarii Adwokackiej w G. 147,60 zlotych tytulem kosztéw nie
oplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia skazang od ponoszenia wydatkow zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

UZ

ASADNIEI\#IE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 492/22

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok lgczny Sadu
Rejonowego w
Klodzku z dnia 16
marca 2022r. sygn.
akt II K 1026/21

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# obronca

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razaca
niewspo6lmierno$é
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego,




przepadku
innego $rodka

lub

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
0.12.1. Ustalenie
Jaktéow
0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. K. R. Byla 15 — krotnie | Dane o karalnosci 102-104
karana  sadownie,
gléwnie za wystepki
przeciwko mieniu z
art. 278 § 1 kk iz art.
279 § 1kk wzw. z art.
64 § 1 kk.
0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty

ktorego fakt sie

odnosi

2.1.2.1.




0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

dane o karalnoSci

niekwestionowane

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

. STANOWISKO
SADU
ODWOLEAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. bledu
ustaleniach
faktycznych
polegajacy
pominieciu
okolicznosci

w

na

na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




temat tego, w jaki
sposéb  odbywana
jest obecnie przez
skazang

pozbawienia

kara

wolnoSci a w
szczegblnosci  tego,
iz przebywajac w
osadzeniu  pracuje
oraz posiada
krytyczny stosunek
do popehmionych
przestepstw,

2, naruszenia
przepisow  prawa
materialnego a to

art. 85 a w zwiazku

z art. 8 § 1
kk poprzez
niezastosowanie
wobec skazanej
zasady  calkowitej
absorpcji,

3. na zasadzie
art. 438 pkt. 4
kpk razaca
niewspolmiernosé
kary

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Ad. 1.

Wbrew  zarzutowi
apelacji  podniesé
nalezy, iz w

sekcji 4. pisemnych

motywow

zaskarzonego

wyroku sad I
instancji  czytelnie
wskazal przyjete

podstawy faktyczne




wymiaru kary
lacznej, tu wzieto
pod uwage aktualna
opinie
penitencjarng,  tj.
skazana otrzymala
umiarkowana ocene
postepow
resocjalizacji, na
ktéra — co wynika
z opinii o skazanej
z dnia 23.02.2022r.
- zlozylo sie
wiele wymienionych
tamze okolicznosci,
znanych  przeciez

apelujacemu.
Mianowicie skazana
stara sie
przestrzegaé
obowigzujacych w
jednostce
penitencjarnej
przepisow,
prezentuje wilaéciwa
postawe wobec
przelozonych i

innych osadzonych,
stroni od sytuacji
konfliktowych,
pracuje, byla
dwukrotnie
nagradzana
regulaminowa, ale i
dwukrotnie karana

dyscyplinarnie.
Podnoszony w
apelacji  argument
krytycznego

stosunku  skazanej
do popetionych
dotychczas

przestepstw okazal
sie o tyle nietrafiony,
Ze ZWazywszy na
laczng ilosé skazan
K. R. ( 15)
za wystepki tego
samego rodzaju tj.




przeciwko mieniu,
raczej wypada ocenié
go jako goloslowna
deklaracje skazanej.

Skazana z kradziezy
uczynita spos6b
na zycie, czego
najdobitniejszym
tego
potwierdzeniem sa
przedmiotowe
wyroki jednostkowe,
np. Sadu
Rejonowego w
Klodzku sygn. akt
II K 260/20
obejmujacy 8 takich
czynow, Sadu
Rejonowego w
Walbrzychu  sygn.
akt III K 1255/19
( 4 czyny) czy
nr K 977/19
( lacznie az 20
czyndéw), a wszystkie
wymienione czyny
byly popelione na
przestrzeni  2018r.
i w  warunkach
recydywy specjalnej
Z art. 64 8
1 kk.  Dodajac
do tego laczna
liczbe wyrokow
skazujgcych ( 15) w
pelni uprawnionym

pozostaje
wnioskowanie, ze
skazana jest
sprawczynig
zdemoralizowana,
wobec ktorej
dotychczasowe
metody
resocjalizacji
wolnoSciowej i
izolacyjnej nie

przyniosly




zamierzonych
efektow.

Ad. 2

Chot apelacja
pochodzi od
podmiotu
fachowego

(  adwokata), to
zdziwienie wzbudza
sformulowany w
tej czeSci apelacji
zarzut obrazy prawa
materialnego.
Przytoczone w
zarzucie  przepisy
85a kk i1 art. 86
§ 1 kk definiuja
ustawowe  kryteria
laczenia kar, ale
nie nakaz ljczenia
z przyjeciem zasady
catkowitej absorpcji.

Obraza prawa
materialnego polega
na tym, ze do
prawidlowo
skonstruowanego
stanu  faktycznego
sad zastosowal
przepis, choé¢ tego
nie mogl zrobic,
badz tez mimo
tego, ze byt
zobowigzany dany
przepis zastosowacd,
tego nie uczynil.
Takich okoliczno$ci
w niniejszej sprawie
brak.

Ad. 3.

Pojecie
niewspolmiernosci
razacej oznacza

zZnacznej, Wyraznej
1 oczywistej, a
wiec niedajacej sie




zaakceptowaé
dysproporcji miedzy
kara wymierzona a
karag sprawiedliwa
(zastluzong). Razaca
niewspolmiernosé
kary w rozumieniu
art. 438 pkt.
4) kpk to kara
zdecydowanie
“bijaca w  oczy
surowoscia

( wzglednie
lagodnoscia).

”

Zarzut razacej
niewspoOlmiernosci

kary lacznej mozna
zasadnie podnosié
tylko wowczas, gdy
kara - jakkolwiek

miesci sie w
granicach

ustawowych z art.
86 § 1kk -

nie uwzglednia w
sposéb wlasciwy
okoliczno$ci
wymienionych ~ w
art. 85 a Kk,
gdy kara orzeczona
nie uwzglednia w
nalezyty
prewencyjnego celu
kary, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych
wobec skazane;j.

Takie rdznice ocen
w  sprawie  nie
wystepuja, a
twierdzenie, ze
skazana  zasluguje
na pelng absorpcje
kar jawi sie wrecz
wysoce
bezkrytycznym.




Wszak kar
( w tym lacznych)
podlegajacych

laczeniu to az 15
lat i
pozbawienia

suma

6 miesiecy
wolnoéci, zatem
zaskarzonym

wyrokiem lacznym
obnizono ja o 5
lat i
pozbawienia

wolnoSci, ponad 1/3
tak
redukcja

6 miesiecy

sumy. Za
znaczaca
kary, akceptowana
przez prokuratora-
wobec nie
wywiedzenia
apelacji na
niekorzy$¢ skazanej
- przesadzila
zaledwie
umiarkowana opinia
o skazane;j.

Nadto skazana
zostala osadzona w
zakladzie  karnym
21 maja 2021r.
i dotychczas

odbyla jeszcze ani

nie

jednej zZ kar
jednostkowych,
objetych
zaskarzonym
wyrokiem.

W takich warunkach
wymiar kary lacznej
musi podlegaé
aprobacie sadu
odwolawczego.
Whiosek

o zmiane wyroku
przez zastosowanie
wobec skazanej przy

# zasadny

# czeSciowo zasadny




lgczeniu kar zasady
catkowitej absorpcji
i wymierzenie jak
kary  trzech lat
i szeSciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci oraz
zaliczenia na jej
poczet odbytej do
tej pory kary
pozbawienia
wolnosci

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Nie wystgpily

przestanki z art. 437
§ 2 kpk dla wydania
postulowanego
wyroku
reformatoryjnego, w
szczegdlno$ci  nie
zostaly takowe
wykazane przez
apelujacego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.

ROZS

 TRZYGNIECIE




SADU

ODWOLAWCZEGQ

0.15.1.

Utrzymanie w

mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji

0.15.1.1. Przedmiot

utrzymania w mocy

Kara
pozbawienia
wolnoSci

laczna

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Nieskuteczno$é
zarzutow
apelacyjnych.

Ponadto w sprawie
nie wystapily
bezwzgledne
przyczyny
odwolawcze z art.
439 §& 1 kpk dla
uchylenia orzeczenia

niezaleznie od granic
zaskarzenia i
podniesionych
zarzutow
apelacyjnych ani
takze przestanki z
art. 440 kpk.
0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3. Uchylenie

wyroku sqdu




pierwszej
instancji

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

IL. 111 0] kosztach
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej skazanej
w postepowaniu
odwolawczym
orzeczono na

podstawie § 4 ust. 1
13 wzw. z § 17 ust.
5  rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 pazdziernika

2016r. W sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu
(Dz.U.2016.1714).

o zwolnieniu
skazanej od
obowiazku
poniesienia
wydatkow
postepowania
odwolawczego
0rzeczono na
podstawie art. 636 §
1 kpk i art. 624 §
1 kpk, co uzasadnia
dlugotrwale
wykonywanie
izolacyjne;j.

kary




7. PODPIS

SSO Agnieszka
Polyniak SSO Ewa
Rusin SSO Tomasz
Wysocki

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca skazanej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wymiar kary
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
$rodka

0.11.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




