Sygnatura akt IV Ka 856/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 pazdziernika 2022 r.

4Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1Przewodniczqgca: 1SSO Ewa Rusin (spr.)
1Sedziowie: 1SR del. do SO Sebastian Kowalski

280 Tomasz Wysocki
1Protokolant: 1Ewa Slemp

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2022 r.

6sprawy skazanego D. W.

7syna A. i W. zdomu S.

8urodzonego (...) w S.

90 wyrok lqczny

10na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
110d wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Swidnicy
127 dnia 28 czerwca 2022 r. sygnatura akt VI K 1700/21

13uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 856/22

Zalacznik  dolgcza | 1

sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0O.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok laczny Sadu
Rejonowego w
Swidnicy z dnia 28
czerwca 2022r. sygn.
akt II K 1700/21

0.11.2. Podmiot

wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary




# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie

odpowiada prawu
0.11.4. Wnioski
# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy

0.12.1. Ustalenie
Jaktow

0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.1.1.

Skazany D. W.

Liczacy sobie 36 lat
oskarzony byl juz
19-krotnie  karany
sadownie wylgcznie
za rbéznego rodzaju
wystepki pospolite,
glownie przeciwko
mieniu.

w dacie
procedowania sadu
odwolawczego w
dniu 25 pazdziernika
2022r. nie byl
pozbawiony
wolnosci, w dniu 22
lutego 2022r. zostal
zwolniony z Zakladu
Karnego w K. wobec
udzielonej przerwy
w wykonaniu kary,
przy
zwolnieniu adres w
W. przy ul. (...), (...)-
(.. )W.

zadeklarowal

dane o karalnosci
z dnia 7 wrze$nia
2022r.

dane z NOE SAD z
dnia 25.10.2022r.

78-81

84

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena

dowodow




0.12.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

dane o karalnoéci
z dnia 7 wrzeSnia
2022r.

dane z NOE SAD z
dnia 25 pazdziernika
2022r.

niekwestionowane

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

obrazy

karnego
materialnego w
postaci art. 85§ 1 kki

prawa

# zasadny

# czeSciowo zasadny




art. 86 § 1 kk poprzez
kary
lacznej w wymiarze
8 ( o$miu) lat 1 6
( sze$ciu) miesiecy

orzeczenie

# niezasadny

pozbawienia
wolnoSci to  jest
powyzej sumy
orzeczonych kar
pozbawienia
wolnoSci
podlegajacych
laczeniu, podczas
gdy w rzeczywistoS$ci
suma laczna kar
jednostkowych
pozbawienia
wolnoSci
podlegajacych
laczeniu wynosi 7
( siedem) lat i
4 (cztery) miesigce
pozbawienia
wolnoSci

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo

zasadny albo

niezasadny

wobec sumy Kkar

podlegajacych

laczeniu

Whniosek

o zmiane | # zasadny

zaskarzonego

wyroku lacznego na
podstawie art. 437 §
112 kpk w zw. z
art. 438 pkt. 1 kpk
i wymierzenie kary
lacznej w wymiarze
7 ( siedmiu) lat i
4 (czterech) miesiecy
pozbawienia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wolnoéci, na
rozprawie
apelacyjnej
prokurator
zmodyfikowat
wniosek o objecie
kara 1laczng takze
skazania ujetego
w pkt. 1 czeSci
wstepnej
zaskarzonego
wyroku

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Oczywisty =~ wobec
sumy kar
podlegajacych
laczeniu, nalezaloby
taki wniosek
apelacyjny
uwzglednic ( w
zmienionym na
rozprawie
apelacyjnej zakresie
o objecie kara laczna
takze skazania
opisanego w pkt.
1 czeSci wstepnej
wyroku), gdyby nie
uchybienie prawu do
obrony skazanego,
skutkujace
koniecznoScig
orzeczenia
kasatoryjnego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r




4.1.

Skazany nie zostal
wezwany ani
zawiadomiony 0
terminie rozprawy
sadu I instancji w
dniu 28 czerwca
2022r.

Pierwotnie
przedmiotowe
postepowanie 0
wydanie wyroku
lacznego toczylo
sie przed Sadem
Rejonowym w
Walbrzychu pod
sygn. akt III K
2489/21, w toku
ktorego wyslano
skazanemu
zawiadomienie 0
wyznaczonej
rozprawie na 22
kwietnia 2022r. na
adres (...)w K., gdzie
tamze byl osadzony
i zawiadomienie w
dniu 11lutego 2022r.
podjat (k. 19 akt). Na
ta rozprawe skazany
sie nie stawil, w
tej dacie korzystal
juz z udzielonej mu
przerwy w karze. Na
wskazanym terminie
rozprawy Sad
Rejonowy w
Walbrzychu w trybie
art. 35 § 1 kpk
w zw. z art. 569
§ 1 kpk stwierdzil
swa niewlaSciwosé

miejscowg i
przekazal  sprawe
Sadowi

Rejonowemu w

Swidnicy.




Tenze sad ustalajac,
ze skazany w dacie
28 czerwca 2022r.
nie przebywa w
zakladzie  karnym
( k47, 48
uznatl za skuteczne
wezwanie skazanego
na rozprawe
wyznaczong na ten
dzien, ktére zostato
wyslane skazanemu

na adres
zadeklarowany
przezen po

zwolnieniu z zakladu
karnego, tj. przy ul.
(...), (..)-(...) W.. Nie
dostrzegt  niestety
sad 1 instancji, iz
w trakcie toczacej
sie sprawy na etapie
Sadu Rejonowego w
Walbrzychu skazany
podjat
zawiadomienie 0
rozprawie pod
adresem (...) w
K, przy czym
jednoczeénie  brak
w aktach sprawy
potwierdzenia, by
pouczono skazanego
o treSci art. 139
§ 1 kpk i
procesowym skutku
zaniechania przezen
podania nowego
adresu w razie
nie przebywania pod
dotychczasowym
adresem w postaci
uznania pisma za
doreczone. Tego
rodzaju pouczenie
zostato do skazanego
wyslane dopiero
przez Sad Rejonowy
w Swidnicy w dniu




24 maja 2022r. ( k.
36- 37 akt).

W zaistnialych
okolicznoS$ciach
doreczenia
skazanemu
wezwania na termin
rozprawy w dniu
28 czerwca 2022r.
nie sposoéb uznaé
za skuteczne, przez
co wyrokowanie w
sprawie nastgpilo z
obrazg prawa do
obrony skazanego.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Doszlo do obrazy
przepisow
postepowania,
mogacej mie¢ wplyw
natre$¢ wyroku - art.
438 pkt. 2 kpk w zw.
z art. 11781 1 2 kpk,
art. 139 § 1 kpk i w
zw. 7 art. 6 kpk.

5.
ROZSTRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Doszlo do obrazy
przepisow
postepowania  art.
438 pkt. 2 kpk w
zw. z art. 117 § 1
i 2 kpk, art. 139
§ 1 kpk i w zw. z
art. 6 kpk — wskutek
niepowiadomienia
skazanego o
terminie rozprawy,
na ktoérej zapadt
zaskarzony wyrok,
przez co naruszono
prawo skazanego do

obrony, co moglo
mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego
wyroku.

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego

postepowania




Nalezy podjaé
skuteczne czynnoSci
dla ustalenia
aktualnego miejsca
pobytu skazanego,
w tym zakresie
wszak powinny
by¢ prowadzone
czynno$ci

poszukiwacze wobec
niepowrotu

skazanego do
zakladu karnego po
udzielonej mu do
22 maja 2022r.
przerwie w karze
w  sprawie pod
sygn. VI K 101/21
Sadu Rejonowego w
Swidnicy.

Ponownie

procedujac  sad I
instancji powinien
rozwazy¢ objecie
kara 1laczna takze
tego wymienionego
wyzej skazania,
skoro wymierzona
tamze  kara @ 1-
go roku i 6-

ciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci nadal

podlega wykonaniu,
a sad kierujac sie
m. in. przepisami
wzgledniejszymi dla
skazanego ( z
przywolaniem art.
4 § 1 Kkk) nie
stosowal aktualnie
obowigzujacego

uregulowania art. 85
kk, lecz przepisy
art. o1 8 2
kk w  brzmieniu
obowigzujacym w
dniu 23 czerwca




2020r., tj. przed
zmiang ustawy
karne;j.

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

6. Koszty Procesu

7. PODPIS

SSO Tomasz
Wysocki SSO Ewa
Rusin SSR del.do SO
Sebastian Kowalski

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o karze lacznej
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




