Sygnatura akt IV Ka 895/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 listopada 2022 1.

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczqcy: 1.8SO Ewa Rusin

1.Protokolant: 1.Magdalena Telesz

przy udziale Elzbiety Reczuch Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 2 listopada 2022 r.

6.sprawy K. K. (uprzednio W.)

7.syna W. i F. z domu M.

8.urodzonego (...) w B.

9.0oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zwiqgzku z art. 12 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk
10.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

11.0d wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

12.z dnia 22 czerwca 2022 r. sygnatura akt VI K 1463/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. z opisu czynu przypisanego eliminuje ,,dzialajqc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w warunkach czynu cigglego” i przypisany oskarzonemu czyn kwalifikuje z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéory na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierza kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. uchyla orzeczenie o nawiqzce w punkcie II dyspozycji ,
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Parnstwa na rzecz adw. K. D. z Kancelarii Adwokackiej w S. 516,60 zl
tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zwalnia oskarionego od ponoszenia kosztow sagdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajqgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.



UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VI Ka 895/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Swidnicy z dnia 22
Z czerwca 2022 T.
sygnatura akt

VIK146/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# obronca

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci

co do winy




co do kary

co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, Srodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka




1.4. Wnioski

# Uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. K. K Oskarzony figuruje | Informacja 250-252
w kartotece karnej | Krajowego Rejestru
Krajowego Rejestru | Karnego
Karnego jako
skazany 20 - krotnie
za réznego rodzaju
wystepki pospolite,
glownie przeciwko
mieniu, w tym
oszustwa.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6.
dowodow

Ocena

1.1.5. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
Informacja Dokument
Krajowego Rejestru | urzedowy, ktéry nie
Karnego podlega
kwestionowaniu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLELAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Bledu w
ustaleniach
fatycznych

# zasadny

# czeSciowo zasadny




przyjetych za
podstawe orzeczenia

(majacy wplyw na

tresé wyroku,
polegajacy na
uznaniu, iz

oskarzony dopuscit
sie przypisanego
mu czynu w
sytuacji gdy K. K.
wyjaénil, dlaczego
nie  wykonal w
caloSci z umowy
powodu
przez

- zZ
podanych
siebie okolicznoSci
zrealizowal ja w
znacznej czeSci

i o okreslonej
wartoS$ci) z uzyciem
sprzetu

i pracownikéw- a
tym samym
ma zadnego dowodu

nie

Swiadczacego o
przyjetym z gory
zamiarze

niewywigzania
przez

sie
oskarzonego
ze zobowigzania

i popetnieniu
oszustwa.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Whbrew treSci tego
zarzutu prawidlowe
pozostaja ustalenia
faktyczne
zaskarzonego
wyroku w
przedmiocie
sprawstwa
oskarzonego co
do oszukanczego




doprowadzenia
pokrzywdzonej do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem,
wyczerpujacego
ustawowe znamiona
z art. 286 § 1 kk.

Nie ulega
najmniejszej
watpliwosci, iz w
dacie zawarcia
umowy z
pokrzywdzona
dzialalno$é
gospodarcza, jaka
oskarzony

( dzialajacy wtenczas

pod nazwiskiem
KW.”)  wczeéniej
prowadzil pod firma
K- (..) z/s w B,
nie figurowala w
ewidencji
dzialalnoSci
gospodarczej od
2016r., bo zostala
wykre§lona  wobec
postanowienia Sadu
Rejonowego w
Walbrzychu ( sekcja
1.1.1 motywow).
Mimo tego
oskarzony  zawart
z pokrzywdzona
umowe pod szyldem
tej firmy, przy
czym samodzielnie
ustalit  zakres i
termin rozpoczecia
prac oraz ich
harmonogram, m.
in. z powolaniem
sie na praktyke tej
firmy, co wynika
z zapisObw umowy
z dnia 5 grudnia
2018r. i zeznan
pokrzywdzone;j.




Oskarzony z sobie
tylko  wiadomych
powoddéw nie tylko
zwlekal z
rozpoczeciem prac,
a po ponagleniach
pokrzywdzonej i
uzyskaniu zaliczek
w lutym 2o019r.
(  opisanych w
wyroku) przystapit
do prac
budowlanych,
wykonujac tylko
cze$¢ z mich, po
czym opuscil plac
budowy, nie podajac
przyczyny i nie
rozliczajac sie z
pokrzywdzona. W
zaistnialych
okoliczno$ciach
faktycznych trafne
jest wnioskowanie,
iz oskarzony
przystepujac do
umowy z
pokrzywdzona
wprowadzil ja w blad
co do rzeczywistego
zamiaru wykonania
prac, dzialal w celu
uzyskania korzysci
majatkowe;j.

Jakie  okoliczno$ci
obiektywne
uniemozliwily
oskarzonemu
wykonanie umowy,
tego apelujgcy nie
wykazal, nie
wynikaja takowe
ani z wyjaénien

oskarzonego w
postepowaniu
przygotowawczym(k.

104 akt) ani




sagdowym ( k. 209
akt).

3.2.

2, naruszenia
przepisow
postepowania
majacy wplyw na
tresé orzeczenia
1. 415 kpk
poprzez przyznanie
w wyroku nawiazki
na rzecz
pokrzywdzonej
(wbrew powyzej
regulacji), w sytuacji
gdy
objete
postepowaniem
zostato

roszczenie

orzeczone
(przyznane) w
prawomocnie
zakonczonej sprawie
cywilnej przed
Sadem w Swidnicy I
Nc 3084/19

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Orzeczenie nawigzki
przez Sad Rejonowy

jest sprzeczne z
brzmieniem art. 415
8 1 kpk Z

uwagi na  fakt,
iz pokrzywdzona

uzyskata nakaz
zaplaty w
postepowaniu
upominawczym
przed Sadem
Rejonowym w

Swidnicy w dniu
28 sierpnia 2019r.




sygnatura akt (...),
ktérym to nakazano
K. K

(poprzednio W.) aby
zaplacit na rzecz M.
C. kwote 9ooo0 1zl
wraz z ustawowymi
odsetkami.

Nie orzeka sie ani
obowigzku

naprawienia szkody
na rzecz
pokrzywdzonego w
trybie 46 §
1 kk a juz tym
bardziej nawiazki w
trybie art. 46 § 2
kk, jes$li roszczenie

art.

wynikajace Z
popehienia

przestepstwa  jest
przedmiotem innego

postepowania albo
0 roszczeniu tym
prawomocnie
orzeczono ( klauzula
antykumulacyjna z
art. 415 § 1 kpk).

Fakt wydania
opisanego WYZEj
wyroku byl sadowi
I instancji znany,
bo w aktach
sprawy znajduje sie
jego odpis ( k.
58 1 dokumentacja
windykacyjna ).

3-3-

3. W przypadku
nieuwzglednienia

pkt.
IT apelacji|) zarzut

zarzutu Z

niewspolmiernosci
(razacej surowosci)
kary 1
i 8

roku
miesiecy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pozbawienia
wonnosci.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny
Jakkolwiek
apelujacy nie
uzasadnil tego

zarzutu apelacji, to
obiektywnie jest on
trafiony.

W my$l art. 53
kk sad wymierza
kare wedlug swojego
uznania, w
granicach
przewidzianych
przez ustawe, baczac
by jej dolegliwo$é nie
przekraczala stopnia
winy uwzgledniajac
stopien  spolecznej
szkodliwoéci czynu,
a takze cele
prewencji
szczegblnej i ogolne;j.

Przenoszac
powyzsze  kryteria
na grunt
analizowanego
przypadku  nalezy
stwierdzi¢, iz Sad
Rejonowy
niewlaSciwie
analizowal stopien
spolecznej
szkodliwoéci
przypisanego
oskarzonemu czynu,
stopien winy
oskarzonego  oraz
wysokos$é
wyrzadzonej szkody,




wymierzajac  kare
zbyt surowg i to
razaco w rozumieniu
art. 438 pkt. 4 kpk.

Skoro realnie
wyrzadzona szkoda
wynosi tylko 9
tys. zlotych, to
uwzgledniajac
warunki
odpowiedzialnos$ci

karnej oskarzonego
w ramach recydywy
specjalnej z art. 648
1 kk, kara stosowna
do zawinienia
oskarzonego i
speliajaca

pozostale  kryteria
art. 53 § 1 i
§ 2 kk jest kara
8( o$émiu) miesiecy

pozbawienia

wolnoSci.

Whiosek

1.Zmiane  wyroku | # zasadny
poprzez

uniewinnienie # czeSciowo zasadny
oskar%onego od # niezasadny
przypisanego  mu

czynu, ewentualnie o

uchylenie wyroku

w calo$ci i
przekazanie sprawy

do ponownego
rozpoznania przez

Sad I instancji;

2.Ewentualne

zlagodzenie

orzeczonej kary
pozbawienia

wolnosci oraz
nieorzekanie

0 nawigzce na

rzecz  powadzonej




jako niezgodnej
art. 415 kpk

Z

3.0 zlagodzenie
wymiaru kary

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Ad. 1 wobec
nieskutecznosci
zarzutu  blednych
ustalen faktycznych
wnioskowana
zmiana wyroku

przez uniewinnienie
jest bezpodstawna.
Rowniez
wyroku

uchylenie

w calosci i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania
Sad I instancji nie
znajduje

przez

uzasadnienia, skoro

apelujacy
wykazal zaistnienia

nie

przeslanek z art. 437
§ 2 kpk.

Ad. 2 i 3 to wnioski
zasadne.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIY

Z URZEDU

4.1. Dokonano zmiany
opisu i kwalifikacji
prawnej czynu




eliminujac
wyrazenie

»dzialajac w krotkich
odstepach czasu w
wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
w warunkach czynu
cigglego” i
przypisany
oskarzonemu czyn
zakwalifikowano z
art. 286 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Przypisany
oskarzonemu czyn
i wypekia
ustawowych
znamion art. 12
kk( jak to przyjeto
w wyroku), tak § 1
jak 1 § 2 —go tego
przepisu.

nie

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu
instancji

pierwszej

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

punkty III i IV
zaskarzonego wyrok

Sadu Rejonowego w




mocy w zakresie

kosztoéw procesu.

Ustalenie sprawstwa
i zawinienie
oskarzonego co do
wystepku oszustwa z
art. 286 81 kk wzw. z
art. 64 § 1 kk.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Rozstrzygniecia
trafne,
wymagajgce zmian.
Ponadto w sprawie
nie wystapily takze
podstawy
bezwzgledne z art.
439 §& 1 kpk dla
uchylenia orzeczenia
niezaleznie od granic
zaskarzenia i

nie

podniesionych
zarzutow
apelacyjnych.

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

Zmiana
sadu

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zmieniono
zaskarzony  wyrok
sposob,
ze wyeliminowano

wyrazenie

w ten

»dzialajac w krotkich
odstepach czasu w
wykonaniu z gory
powzietego zamiaru
w warunkach czynu
cigglego” i




przypisany
oskarzonemu czyn
zakwalifikowano z
art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 1
kk, za$ przyjmujac za
podstawe wymiaru
kary art. 286 § 1
kk wymierzono kare
8 (oémiu) miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.

Uchylono orzeczenie
0 nawigzce z pkt
I wyroku Sadu

Rejonowego.

Zwiezle o powodach
zmiany

Opisano w sekcji
3.2,3.314.1.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

III. O kosztach
nieoplaconej
pomocy
udzielonej
oskarzonemu

prawnej




w postepowaniu
odwolawczym
0rzeczono na
podstawie § 4 ust.
11 3 w zw. z
§ 17 ust. 2 pkt
4) rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z
dnia 3 paZdziernika
2016r. W sprawie
ponoszenia  przez

Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej

pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz.U.2016.1714).

IV. O zwolnieniu
oskarzonego od
obowiazku
poniesienia kosztow
sadowych
postepowania
odwolawczego
0rzeczono na
podstawie art. 636
§ 1 kpk i art
624 § 1 kpk, co
uzasadnia brak po
jego stronie majatku
irealnych dochodow
oskarzonego  oraz
wymierzenie  kary
izolacyjne;j.

7. PODPIS

SSO Ewa Rusin

1.11.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenia o winie i karze
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
$rodka

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




