Sygnatura akt IV Ka 903/22

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 listopada 2022 .

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczqcy: 1.8S0 Agnieszka Polyniak (spr.)

1.Sedziowie: 1.SR del. do SO Sebastian Kowalski
2.8S0 Ewa Rusin

1.Protokolant: 1. Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2022 r.

6.sprawy P. P.

7.syna J. i1 A. zdomu P.

8.urodzonego (...) w N.

9.oskarzonego z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
10.na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

11.0d wyroku Sqadu Rejonowego w Klodzku

12.z dnia 23 czerwca 2022 r., sygnatura akt II K 1798/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sgdowych zwiqzanych z postepowaniem
odwolawczym, zaliczajqgc wydatki za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

16.SSR del do SO Sebastian Kowalski SSO Agnieszka Polyniak SSO Ewa Rusin

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 903/22




Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Klodzku 23 czerwca
2022r. sygn. II K

1798/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. P.P. uprzednia karalno$§¢ | karta karna 149
oskarzonego

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1

karta karna

dokument wydany
przez  uprawniony

podmiot
wskazujacy, iz @ w
dacie wydania

zaskarzonego




wyroku P. P. byl
osoba karana na
kare = pozbawienia

wolnosci

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
3.1. obronca # zasadny
oskarzonego
zaskarzyt wyrok w | # czes$ciowo zasadny
czesci 'dotyczqcej # niezasadny
orzeczenia o karze,
zarzucajac na
podstawie art. 438
pkt 3 k.p.k.
blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za

podstawe orzeczenia
majacy wplyw na
jego tresé polegajacy
na uznaniu przez




Sad I instancji,
ze zgromadzony
material dowodowy
daje podstawy do
uznania, iz jedynie
bezwzgledna  kara
pozbawienia
wolnoSci orzeczona
w wymiarze jednego
roku odniesie
wzgledem
oskarzonego P. P.
cele w  zakresie
prewencji
indywidualnej
podczas gdy
uwzgledniajac
wszystkie
okoliczno$ci A
jakich doszlo do
popekienia
przestepstwa, a
w szczegOlnosci
dotychczasowy
sposob zycia
oskarzonego,
posiadanie stalego
miejsca
zamieszkania i
pracy,
wywigzywanie sie z
orzeczonego
obowiazku
alimentacyjnego
oraz  wymieszanie
przez —oskarzonego
10 gram amfetaminy
z kofeing nalezy
przyjac , iz
wystarczajace wobec
oskarzonego P. P.
celow kary bedzie

orzeczenie kary
pozbawienia
wolnoSci zZ

warunkowym jej
zawieszeniem na
okres proby .




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zgromadzony

material dowodowy
wprost potwierdza,
ze 12 czerwca
20212r. oskarzony
posiadal 54, 7o
gram amfetaminy.

Substancja ta
poddana zostala
badaniom
laboratoryjny i
wnioski w  tym
zakresie nie
pozostawiaja
zadnych watpliwos$ci
odnoénie tego
jakiego rodzaju
substancje

psychotropowa  P.
P. posiadal. Proéba
przekonana  Sadu
odwolawczego, 7ze
oskarzony de facto
posiadal "jedynie" 10
gram amfetaminy i
te ilo$¢ wymieszal z
kofeing, co w sumie
dalo owe 54,72
gramy oraz winno
stanowi¢ o uznaniu
Ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu
oskarzonego  oraz
jego zawinienia
jest  nizszy  od
tego, ktory ustalil
Sad orzekajacy, nie
moze by¢ skuteczna.
Jakkolwiek prawda
jest, ze ujawnione
zostalo, iz oskarzony
posiadal "zbrylony




proszek” stanowigcy
mieszanine
amfetaminy i
kofeiny (k. 77), to
jednakze byla to
ilo§¢ wystarczajaca
do uzyskania ok. 547
porcji, tzw. "dzialek
handlowych".  Nie
sposob zatem
kwestionowaé
trafnosci
stwierdzenia Sadu
I instancji, iz
czyn  oskarzonego
wyczerpat ustawowe
znamiona wystepku
z arty. 62 ust.
2 ustawy 0
przeciwdziataniu
narkomanii.

Oceniajac  stopien
zawinienia

oskarzonego  oraz
spolecznej

szkodliwoéci  jego
czynu nalezy
uwzgledni¢  nadto

okoliczno$ci w
jakich doszlo do
ujawnienia tej

substancji, jak i to,
ze mial wdwcezas
przy sobie takze
marihuane (vide
protokot
przeszukania - k. 5
-7 i protokdl uzycia
testera - k. 8 -
9 oraz opinia nr
(.), k. 76-78). Z
kolei oceniajac to,
czy P. P. zashuguje
na dobrodziejstwo
warunkowego
zawieszenia
wykonana
orzeczonej  wobec
niego kary to wzigé




pod uwage trzeba
takze to, ze nie
byl to pierwszy
kontakt oskarzonego
zZ substancjami
psychotropowymi -
marihuana oraz
amfetaming. Cho¢
uprzednie skazanie
uleglo zatarciu,
to jednakze sam
fakt, iz takie
zdarzenie mialo
miejsce pozostat
aktualny i rzutuje na

ocene
dotychczasowego
sposobu zycia

oskarzonego. Nadto
nie mozna pomingé
i tej kwestii,
ze oskarzony w
czasie kiedy trwato
postepowanie w
niniejszej sprawie,
1. 31  stycznia
2022r., zostal
skazany za czyn
z art. 178a84 k.k.
na kare 5 miesiecy
pozbawienia

wolno$ci (wyrok
Sadu Rejonowego w
Klodzku w sprawie
IT K 1134/21). Tym
samym mimo, iz
formalnie spelnione
zostaly warunki
okre§lone w art.
6081 kk., tj. P. P.
w czasie popehienia
przestepstwa nie
byl skazany na
kare  pozbawienia
wolnoSci, to
jednakze wzglad
na jego postawe,
wlasciwosci i
warunki  osobiste
(wynikajace zZ




danych zawartych w
wywiadzie
Srodowiskowym - k.
101), a zwlaszcza za$
dotychczas
prezentowane
nastawienie do
powszechnie
obowigzujacych
zasad porzadku
prawnego,
wspolzycia
spolecznego, nie
daje podstaw by
przyja¢ pozytywna
prognoze. Wynika to
stad, ze by mozliwe
bylo warunkowe
zawieszenie
wykonania kary
sad musi nabraé
przekonania, zZe
sprawca nie powroci
do przestepstwa i
wykonanie
wymierzonej  kary
nie bedzie konieczne
dla wdrozenia go
do przestrzeganego
porzadku prawnego.
Tego rodzaju
przekonanie
bazowa¢ za$§ musi
na ocenie postawy

sprawcy, jego
wlasciwosci i
warunkow
osobistych,
dotychczasowego

sposobu zZycia oraz
zachowania sie po
popehieniu
przestepstwa. W
odniesieniu do
oskarzonego takich
podstaw do przyjecia
owej pozytywnej
prognozy nie ma.




Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu P. P.
za wystepek opisany
w punkcie I
wyroku kary jednego
roku
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej

pozbawienia

wykonania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Z przyczyn
wskazanych powyzej
jako jedyni sluszne
uznac nalezalo
zarbwno ustalenia
Sadu Rejonowego,
jak 7
przedstawione w
uzasadnieniu

tez

argumenty (k. 132),
ktore przytoczyl
uzasadniajac ~ swe
przekonanie, iz nie
zaistnialy podstawy
z art. 6982 kk., by
mozna bylo przyjaé

pozytywna prognoze
na przyszlosé
odnoénie
zachowania P. P. i
mozliwos$ci
osiggniecia  celow
postepowania
karnego, 1.
zapobiezenia  jego




powrotowi do
przestepstwa  bez
koniecznoSci
wykonania
orzeczonej kary.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

wyrok Sadu

Rejonowego w

Klodzku w zakresie

rozstrzygnieé z

punktu I -

V  jego czesci

dyspozytywnej

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Prawidlowe w

Swietle ustalen




faktycznych jest
zarOwno uznanie
sprawstwa i winy
P. P. w zakresie
czynu przypisanego
zakwalifikowanego z
art. 62 ust.2 ustawy
o przeciwdzialaniu

narkomanii, jak
tez wymierzonej
mu kary roku
pozbawienia

wolnoSci (pktD)

oraz zaliczenie na
poczet tej Kkary
okres rzeczywistego
pozbawienia

wolnoéci w  tej
sprawie (pkt II).
Obligowaly do tego

Sad meriti
obowigzujace
przepisy prawa
karnego
materialnego, ktore
prawidlowo

zastosowal. Z uwagi
na wynik tego
postepowania, jak
tez ustalenie, ze

zabezpieczona
substancja
psychotropowa
znajduje  sie w
wykazie tych

zabronionych,  jej
zazycie wigze sie
bowiem z szeregiem
negatywnych (w
efekcie)
konsekwencji takze
dla zdrowia
spoleczenstwa,
zasadnie orzekt Sad
Rejonowy

zniszczenie tej
substancji oraz
orzekla od
oskarzonego na

rzecz podmiotu,




ktory sie
niesieniem pomocy

zajmuje

osobom
uzaleznionym m.in.

od tego typu
substancji,

nawiazke, ktora
wesprze  dzialania

tego Stowarzyszenia.

Orzeczenie o
kosztach
postepowania
sadowego znajduje
z kolei oparcie
w  obowigzujacych
przepisach
Rozdzialu 70 Ustawy
Kodeks
postepowania
karnego oraz Ustawy
o oplatach w
sprawach karny.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia




5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywaniq

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia




zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia zZ

wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

pkt IT

majagc na uwadze
z jednej strony
brzmienie art. 63681
k.p.k. oraz wyniki
postepowania
odwolawczego, zZ
drugiej za$ obecna
sytuacje materialng
i osobista
oskarzonego, ktory
jest zadluzony i
poza dotychczas
uzyskiwanymi
dochodami nie ma
innych
utrzymania, zZ
uwzglednieniem

zrodet

brzmienia art. 62481
k.p.k. Sad
odwolawczy zwolnil
P. P. od obowiazku
poniesienia kosztow
zwigzanych z tym
postepowaniem i
wydatkami obcigzyl
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

SSO Ewa Rusin SSO
Agnieszka Polyniak




SR del. do SO
Sebastian Kowalski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P. P.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wymierzenie kary roku
rozstrzygniecia albo | pozbawienia wolno$ci za

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

czyn z art. 62 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu

bez
srodka
probacji - warunkowego
zawieszenia jej wykonania

narkomanii
zastosowania

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




