Sygnatura akt IV Ka 1118/22

1

2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 stycznia 2023 r.

4Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1Przewodniczqca: 1SSO Ewa Rusin

1Protokolant: 1Ewa Slemp

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2023 r.

6sprawy S. O.

7syna J. i M. z domu D.

8urodzonego (...) w Z.

goskarzonego z art. 178 a § 1 kk

10na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
110d wyroku Sadu Rejonowego w Zgbkowicach Slaskich
12z dnia 5 pazdziernika 2022 r. sygnatura akt I K 121/22

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqgdowe zwiqzane z postepowaniem
odwolawczym, w tym wymierza 180 zlotych oplaty za to postepowanie.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1118/22

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalgcznikow:




1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku
pierwszej
instancji

sadu

wyrok Sadu
Rejonowego w
Zabkowicach

Slaskich dnia 5
pazdziernika 2022r.
sygn.. akt [ K121/22

0.11.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# obronca

0.11.3. Granice

zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia




0.11.3.2.

Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli

mogla ona miet

wplyw na  tres§é

orzeczenia
0.11.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
0.12.1. Ustalenie
Jaktéow
0.12.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. S.O. Byl juz 4- krotnie | Dane KRK z dnia | 92-94

karany sadownie.

13.12.2022r.




0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Dane KRK z dnia
13.12.2022r.

Niekwestionowane.

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody,
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

ktore

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO

SADU
ODWOEAWCZEG(

WOBEC




ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. majace wplyw na | # zasadny

tre$c orzeczenia
naruszenie
przepisow

postepowania

1) tj. art. 167 k.p.k.
poprzez

nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu
zZ przestuchania
Swiadka  straznika
miejskiego,  ktory
zawiadomil policje o
tym, ze oskarzony
wsiada do
pod
wyplywem alkoholu,
podczas gdy Swiadek
ten posiada istotne
informacji dotyczace
stanu oskarzonego

samochodu

w momencie
wsiadania do
samochodu, a

okoliczno$¢ ta ma

istotne  znaczenie
dla ustalenia, czy
zostal  popeliony

czyn zabroniony;

2)tj. art. 167 k.p.k.
poprzez

nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu
zZ przestuchania
swiadka M. D.
(matki

oskarzonego), ktora
byla
przyjazdu syna na
teren posesji i znany
jest jej po

$wiadkiem

czas,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ktorym  nastepnie
zjawila sie policja
w radiowozie, ktory
to byl
niz

dluzszy
wskazuja na
to funkcjonariusze
w zeznaniach, a
okoliczno$¢ ta ma

istotne  znaczenie
dla ustalenia, czy
zostal  popekiony

czyn zabroniony;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Wypada
apelujacemu ( wszak
podmiotowi
fachowemu )
przypomnie¢, iz
wedle  utrwalonej
i niekwestionowanej
wykladni  sadowej,
zarzut obrazy
przepisow
procedowania z art.
438 pkt 2) kpk moze
dotyczyc jedynie
niezgodnosci
przebiegu
postepowania zZ
wymogami  prawa
procesowego
poprzez zaniechane
wypelnienia
konkretnych
nakazéw lub
naruszenie zakazow
proceduralnych,
ewentualnie
przepisow

dotyczacych samego
orzekania, czy
konstruowania

orzeczenia. (vide:




wyrok SN z dnia
8 wrzes$nia 2009 r.,
WA 26/09, OSNwSK
2009/1/1844), ktéra
to obraza przepisow
nadto musi
skutkowa¢ wplywem
na tre$¢ wyroku.

Takie bledy w

badanej sprawie
przeciez nie
wystapily.

Sam apelujacy
upatruje obrazy
przepisu

procedowania  art.
167  kpk, wedle
ktbrego dowody
przeprowadza  sie
na wniosek stron
albo z  urzedu.
Sad I instancji
przeprowadzil
wszystkie
zawnioskowane = w
akcie oskarzenia
dowody, prawidlowo
rozpoznal wniosek
dowodowy obrony
przez jego oddalenie
( k60 akt),
trafnie uznajac, ze
tak przeprowadzone
dowody  stanowia
wystarczajaca
podstawe dla
rozstrzygniecia
kwestii sprawstwa i
zawinienia
oskarzonego.

Obecny w  toku
rozprawy

pierwszoinstancyjnej
obronca nie
wnioskowal o
prowadzenie

dowodow




wymienianych w
apelacji, zaskakujace

staly sie wiec
zarzuty apelacyjne
zaniechania
prowadzenia

dowodow z urzedu.

W konteks$cie
stawianych zarzutoéw
apelacyjnych réownie
zaskakujace
pozostaje
stanowisko
apelujacego w
odniesieniu do
dowodow przyjetych

za osnowe ustalen
faktycznych wyroku.
Ot6z apelujacy nie
odnosi  sie do
wyjasnien
oskarzonego ( ktory
do zarzucanego mu
czynu przyznal sie
k. o9 akt) ani
nie kwestionuje
pozytywnej sadowej
oceny wiarygodnoSci
dowodow
osobowych w postaci
obszernych zeznan
bezposrednich
Swiadkow czynu K.
S.iK.S. (1).

Wniosek

o uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanych mu
czynow, ewentualnie
o uchylenie
zaskarzonego

orzeczenie i
przekazanie go do

ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rozpatrzenia przez
Sad I instancji.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.

Zaden z
alternatywnych
wnioskow

apelacyjnych nie
okazal sie zasadny,
0 czym przesadza
argumentacja w
sekcji 3.1 i
jako  takie  nie
stanowia podstawy
do postulowanego
orzeczenia
reformatoryjnego,
wzglednie
kasatoryjnego w
rozumieniu art. 437
§ 2 kpk.

Nie wystapily takze
okoliczno$ci o jakich
mowa w art. 440
kpk.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1. Nie wystapily.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIE




SADU
ODWOEAWCZEG(

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Orzeczenie
skazujace.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.  Nieskuteczno$é
zarzutow
apelacyjnych.

2. Sad I instancji
poczynil trafne
ustalenia faktyczne,
a nastepnie ich

prawidlowa
subsumpcje,
skutkujgcg shusznym
skazaniem
oskarzonego za

zarzucany mu Czyn z
art. 178 a § 1 kk.

3. W sprawie nie
wystapily podstawy
bezwzgledne z art.
439 § 1 kpk dla
uchylenia orzeczenia

niezaleznie od granic
zaskarzenia i
podniesionego
zarzutu
apelacyjnego.

4. Nie wystapily
takze  okoliczno$ci
o jakich mowa




AU art. 440
kpk, podlegajace
uwzglednieniu  na

korzy$é
oskarzonego.
Nieuwzglednienie
apelacji wniesionej
na korzy$é
oskarzonego
obliguje sad
odwolawczy do
zbadania zasadno$ci
orzeczenia w

zakresie ~ wymiaru
kary.

Zaskarzony wyrok w
tym zakresie spekia
wszystkie  kryteria
zawarte w art. 53 § 1
1§ 2 kk i nie stanowi
dla oskarzonego
ponadprzecietnej
dolegliwo$ci. Mimo
uprzedniej
karalnoéci sadowej
wymierzono
oskarzonemu kare
roku ograniczenia
wolnosci zZ
nalozeniem
obowigzku
wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy
na cele spoleczne
po 30 godzin w
stosunku
miesiecznym, zatem

wolnoSciowa. To
kara przede
wszystkim
wychowawcza

wobec oskarzonego,
przez jej wykonanie
odpowiada tez
pozostalym
kryteriom art. 53 kk.
Trafnym




wzmocnieniem  jej
wychowawczego
oddzialywania  sa
takze obligatoryjne
rozstrzygniecia o
zakazie prowadzenia
pojazdow
mechanicznych( w
dolnych granicach
ustawowego
wymiaru) i
Swiadczeniu
pienieznym ( w
kwocie minimalnej
okreSlonej ustawa),
orzeczone w pkt.
IT i III dyspozycji
wyroku

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

IT. (0] naleznych

Skarbowi Panstwa
kosztach sadowych
postepowania
odwolawczego
0rzeczono na
podstawie art.636 §




1 kpk i art.627 kpk
oraz na podstawie
art8 w zw. z
art.2 ust.1 pkt3 i
ust. 2 ustawy o
oplatach w sprawach
karnych z dnia 23
czerwca  1973r./1j.
DZ. U. Nr 49, poz.
223 z pbdin. zm./,
zasadzajac je od
oskarzonego wobec
przegrania apelacji.

7. PODPIS

SSO Ewa Rusin

0.11.3.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie skazujace
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




