Sygnatura akt IV Ka 142/23

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 czerwca 2023 roku

4.Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

1.Przewodniczacy: 1.SSO Waldemar Majka

1.Protokolant: 1.Ewa Slemp

przy udziale Marka Bzunka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniach 21 marca, 23 marca, 13 kwietnia, 20 czerwca 2023 roku
6.sprawy J. W.

7.syna A. i1 Z. z domu G.

8.urodzonego (...) w S.

9.oskarzonego z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 231a k.k., 190 § 1 k.k., art. 255 § 1 k.k. w zb. z art. 255
§ 2 k.k.

10.na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
11.0d wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

12.z dnia 7 pazdziernika 2022 roku, sygnatura akt VI K 1629/21

14.1 zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchyla orzeczenia z punktéw III i V dyspozycji,

2) wymiar kary orzeczonej w punkcie II dyspozycji obniza do 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci,

3) na podstawie art. 8581 kk i art. 8681 kk lgczy orzeczong powyzej kare pozbawienia wolnosci z
karqg pozbawienia wolnosci orzeczonq w punkcie I dyspozycji zaskarzonego wyroku i wymierza
oskarzonemu J. W. kare lgcznqg 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

4) na podstawie art. 69§81 kk i art. 7081 kk wykonanie orzeczonej powyzej kary lqcznej pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza oskarzonemu na okres 3 (trzech) lat proby,

5) na postawie art. 72§81 pkt 6a kk zobowiqgzuje oskarzonego w okresie proby w terminie jednego
roku od uprawomocniania sie zaskarzonego wyroku do poddania sie terapii psychologicznej,



ktorej przedmiotem bedzie rozpoznawanie i kontrolowanie emocji oraz trening zastepowania
agresji,

6) na podstawie art. 7381 kk oddaje oskarzonego w okresie préoby pod dozoér kuratora sqdowego,

7) na podstawie art. 63§81 kk na poczet orzeczonej w punkcie I 3 kary lgcznej pozbawienia
wolnosci zalicza oskarzonemu okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 14
pazdziernika 2021 roku godz. 21:20 do dnia 10 stycznia 2022 roku godz. 17:00,

15.I1 w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

16.I1I zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty saqdowe zwiqgzane z postepowaniem
odwolawczym w tym oplate ktérqg wymierza mu w kwocie 180 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 142/23

Zalacznik  dolacza | 2
sie  w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Swidnicy zZ 7
pazdziernika 2022
roku, sygnatura akt

VIK1629/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo

prokurator w




sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw
orzeczenia

na tre$é

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé




kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# Uchylenie # Zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonymi
przez sad
odwolawczy
1.5. Ustalenie
Jaktéow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. J. W. Niekaralnos$é Informacja z KRK 345
oskarzonego
Sprawozdanie z | 367-371
Pojednanie sie | przeprowadzonej
oskarzonego z | mediacji zZ 15
pokrzywdzong maja 2023 roku
wraz z  ugoda




i o$wiadczeniem

pokrzywdzonej
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
1.6. Ocena
dowodow
1.1.5. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
Do dowodow
przeprowadzonych
w postepowaniu
odwolawczym
odniesiono sie w
czesci 3.1.
niniejszego
uzasadnienia

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktéow
(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Oskarzony w | # zasadny
osobistej  apelacji
zarzucil: # czeSciowo zasadny
LApelacje od wyroku # niezasadny
Wnosze zZ
podstawowego
powodu. Uwazam,

ze kara 1 roku i 4
miesiecy

pozbawienia
wolnoéci jest
niesprawiedliwa i
bardzo radykalna .
Powoluje sie na
atr.54  Konstytucji
(kazdemu zapewnia
sie wolnosé
wyrazania
pogladow
pozyskiwania i
rozpowszechniania
informacji .Cenzura
prewencyjna

swoich
oraz

srodkow
spolecznego
przekazu
koncesjonowanie
prasy sa zakazane)
i art.19

oraz

i na
Powszechnej

DeKklaracji Praw




Czlowieka

(Paryz,10.XII 1948)
- kazda jednostka
ma  prawo do
wolnoSci pogladow i
wypowiedzi; prawo

to obejmuje
nieskrepowana
wolnoé¢ posiadania
pogladow oraz
poszukiwania,
otrzymywania i
przekazywania

informacji oraz idei,
wszelkimi Srodkami
i bez  wzgledu
na granice. Zdaje
sobie  sprawe
iz moje  slowa,
ktore padly podczas
moich relacji na
F. byly wulgarne
i obrazliwe. Zaluje,
ze one padly, ale
nie mialem zamiaru
nikomu  wyrzadzié
jakiejkolwiek
krzywdy. Byly to
tylko emocje, ktore
mna powodowaly.
Zlozytem
odpowiednie
wyjadnienia na
koniec
prowadzonego
Sledztwa  jak i
podczas  rozprawy
sagdowej w dniu 22
czerwca 2022 roku

Dotyczyly one:

1.Zadluzenia Miasta
S. (okolo 130 min
zlotych w tamtym

czasie).

2.Wspieranie
Srodowisk (..
(programowe




dzialanie $rodowisk
zwigzanych z lewica.
Pani Prezydent B.
S. (1) jest czlonkiem

(...)).

3.Udzial Prezydent
B. S. (1) w marszu
blyskawic, a tym
samym popieranie
aborcji, gdzie dla
mnie jako czlowieka
wierzacego jest to
nie do przyjecia.

Uwazam, ze aborcja
to  dzieciobojstwo.
Przypomne, ze 9
marca 1943 roku A.
H. wprowadzit

aborcje na
okupowanych
terenach Polski.

Uwazam, 7e
ponioslem juz kare
przebywajac w

areszcie Sledczym od

14.10.2021 godz.21%°
do dnia 10.01.2022

godz.17 0 Taki
wyrok bylby wedlug
mnie wyrokiem

sprawiedliwym i w
ten spos6b powinna
zakonczy¢ sie moja
sprawa”.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja

oskarzonego nie jest
zasadna.




Skarzacy w

przytoczonym
zarzucie kwestionuje
zamiar popelnienia
przestepstw
wskazujge, iz nie
mial zamiaru
wyrzadzenia
komukolwiek
krzywdy: »zdaje

sobie  sprawe
iz  moje  slowa,
ktére padly podczas
moich relacji na
F. byly wulgarne
i obrazliwe. Zaluje,
ze one padly, ale
nie mialem zamiaru
nikomu  wyrzadzié
jakiejkolwiek

krzywdy. Byly to
tylko emocje, ktore
mna powodowaly”.

Jesli oskarzony
mimo
przeprowadzonego
przewodu sadowego
przed sadem I
Instancji i po
zapoznaniu sie z
treScia zaskarzonego
wyroku i jego
uzasadnienia nadal
nie uswiadamia
sobie  nagannoSci
swego postepowania
i wyczerpania
znamion
przestepstw, to w

istocie niniejsze
postepowanie bedzie
mialo dla

oskarzonego takze
walor  edukacyjny.
Oczywiscie zar6wno
nawolywanie, jak
i pochwalanie w
rozumieniu art.255




kk musi zostat
dokonane umySlnie,
Z zamiarem
bezposrednim.
Sprowadza sie on
bowiem do
oddzialywania  na
psychike innych,
blizej
nieokres$lonych osob
poprzez  wzywanie
ich lub zachecanie
w rézny sposéb do
popemhienia zbrodni
(zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 17
marca 1999 roku, IV
KKN 464/98, Prok.
i Pr.-wkhk 1999/10,
poz. 7). Oskarzony
w istocie to czynil
przeprowadzajac
relacie na zywo
zachecal innych
do udzialu w
~przedsiewzieciu”
wskazujae, zZe sam
jeszcze nie wie co
bedzie czynil w
czasie
zgromadzenia,
jednak wskazat
moéwigc o  jego
uczestnikach, ze
Jrzeba ich  (...)
w powietrze (...
moze komu$ (...)
w leb, moze (...
(...) bedziemy ich
..)". Nie ma
zatem watpliwosci,
iz znamiona
przypisanych
oskarzonemu
CZynow zostaly
zrealizowane.

W aspekcie realizacji
znamion grozb
karalnych nie jest




istotne czy
oskarzony zamierzat
grozby spehié czy
tez nie, ale
czy pokrzywdzona
mogla sie grozb
obawiac. Biorac
pod uwage zeznania
pokrzywdzonej
obawa taka
niewatpliwie
wystapila.
Pokrzywdzona  w
swoich zeznaniach
odniosta sie do
tragicznej  $mierci
Prezydenta G., do
ktorej doszlo wlasnie
w nurcie
radykalizacji
zachowan na skutek
miedzy innymi
nawolywan
czynionych  przez
osoby przejawiajace

mysli
nadwartoSciowe.
Nie jest bowiem
wymagane, by
adresat grozby mial
pewnosc, byt
przekonany, ze
zapowiadane

zdarzenie faktycznie
nastapi. Wystarczy,
ze jedynie
przewiduje, zZe
grozba moze sie
urzeczywistni¢, ze
liczy sie z taka

mozliwoScia.
Stopien obawy u
adresata grozby,
réwnoznaczny Z
zaistnieniem

znamienia  skutku
przestepstwa

okreSlonego w art.
190 § 1 kk,
jest  nizszy  od




przekonania o
pewnosci
zrealizowania
zapowiedzianej
grozby. Zostaje on
osiggniety  wtedy,
gdy zagrozony
przewiduje, ze
grozba moze sie
urzeczywistnié, a
wiec ze nastgpienie
zapowiadanego
zdarzenia jest realne
(podzielajac poglad
prawny  wyrazony
w  wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika
2020 roku, III KK
602/19).

Zgodnie Z
przywolanym przez
skarzacego art. 54
Konstytucji RP
kazdemu zapewnia

sie wolnos$é
wyrazania  swoich
pogladéw oraz
pozyskiwania i
rozpowszechniania
informacji, za$
cenzura
prewencyjna
srodkow
spolecznego
przekazu oraz
koncesjonowanie
prasy sa zakazane.
Ustawa moze
wprowadzié
obowiazek
uprzedniego

uzyskania koncesji
na prowadzenie
stacji radiowej lub
telewizyjne;j.

Apelujacy powolal
sie réwniez art.19
Powszechnej




Deklaracji Praw
Czlowieka podjetej
10 grudnia 1948
roku w  Paryzu
stanowiacy, iz kazda
jednostka ma prawo
do wolnosci
pogladow i
wypowiedzi; prawo
to obejmuje
nieskrepowana

wolnoé¢ posiadania
pogladow oraz
poszukiwania,

otrzymywania i
przekazywania

informacji oraz idei,
wszelkimi $rodkami
i bez wzgledu na
granice.  Wolno$¢
wyrazania opinii
gwarantowana jest
rOwniez w art.10
Konwencji o
ochronie praw
czlowieka i
podstawowych

wolnoSci powolanej
do zycia w Rzymie 4
listopada 1950 roku.

Rzecz jednak w
tym, iz  prawa
oskarzonego do
swobodnego

wyrazania opinii
nikt w zaden sposéb
nie ograniczal i
nie zamierzal tego

czynié. Niniejsze
postepowanie  nie
jest efektem

naruszenia swobody
oskarzonego do
wyrazania opinii, ale
efektem

dopuszczenia sie
przestepstw  przez
oskarzonego  przy
okazji gloszenia




pogladow i
wyrazania opinii.

Z treSci zarzutow
apelacji wynika, iz
oskarzony mimo
sze$tdziesieciu lat
zycia demonstruje

swymi
zachowaniami i
argumentacja (takze
apelacji) brak
SwiadomoSci
prawnej i kultury
demonstrujac

swoista hipokryzje
oraz kreujac sie na
yofiare systemu”

Z jednej strony
bowiem domaga sie
ochrony swojego
prawa do wyrazania
pogladbow, z drugiej
za$ popelnia szereg
przestepstw w
zwigzku ze zgodnym
z prawem
wyrazaniem
pogladow przez
pokrzywdzona i
osoby uczestniczace
w dniu zdarzenia w
legalnym
zgromadzeniu.
Oskarzony
podejmuje walke z
blizej nieokre$lonym
systemem, kiedy
wymaga sie od niego
zachowan zgodnych
z prawem, kiedy za$
chodzi o ochrone
jego praw powoluje
sie na zapisy
aktow prawnych
powstalych wtaénie

w europejskich
systemach
prawnych. w

zachowaniu




oskarzonego i
przytaczanej

argumentacji

dostrzec mozna, iz
swoboda wyrazania
opinii i gloszenia
pogladéw to dla
oskarzonego prawo
wylgcznie wtedy jesli
ma  Kkorzysta¢ z
niego oskarzony,
za§ inni  glosi¢
moga jakiekolwiek
poglady i opinie
o ile sg zgodne
z opiniami i
pogladami

oskarzonego.

w Swietle
przyjmowanej przez
oskarzonego
postawy -
eksponowanej
rOwniez przez sad
I instancji -
zaskarzony  wyrok
jawil sie  jako
orzeczenie
sprawiedliwe skoro
oskarzony — mimo
iz formalnie
przeprasza
pokrzywdzona -
nie ma krytycznego
wgladu w swoje
postepowanie i w
istocie czuje sie
pokrzywdzonym a
nie  sprawca W
niniejszym
postepowaniu.
Podjeta zatem wola
mediacji dopiero
w postepowaniu
odwolawczym, to
w  ocenie  sadu
odwolawczego nie
efekt  krytycznego
wgladu oskarzonego




we wlasne
postepowanie  ale
efekt obawy, ze
koniecznym bedzie
odbycie kary
pozbawienia

wolnoSci. Nie mniej
sad odwolawcezy
zobligowany jest

przy ksztaltowaniu
orzeczenia o karze
pod uwage
istniejacy w

braé
stan
momencie orzekania
i nie bez znaczenia
tutaj pozostaje
postawa
pokrzywdzonej i
pozytywne  wyniki
mediacji (o czym
szerzej w  czeSci
5.2.1. niniejszego
uzasadnienia).

Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku i orzeczenie
kary w wymiarze
w jakim oskarzony
byt pozbawiony
wolno$ci w zwiazku
z tymczasowym
aresztowaniem

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Brak podstaw do
lagodzenia
orzeczonej kary do

wymiaru




postulowanego
przez apelujacego.

3.2.

Obronica
oskarzonego
zaskarzyl wyrok:

w czeéci dotyczacej
orzeczenia o winie

- w pkt. II co do
zarzutow kierowania
grozb  pobicia i
uszkodzenia ciala po
adresem Prezydent
Miasta S. B. S.
(1) oraz w czesci
dot. nawolywania do
popelnienia zbrodni
o takze wystepku

na szkode o0sbb
bioracych udzial
w zgromadzeniu

odbywajacym  sie
pod haslem , My
zostajemy w Europie
" tj. wystepku z art.
255 § 1 kk w zwigzku
z art. 255 § 2 kk, w
zw. 7 art. 190 § 1 Kk,
w zw. z art. 226 § 1
kk, w zw. z art. 231a
kk, wzw. z art. 11 § 2
kk

- w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze

. -w pkt. I
i III zaskarzonego
wyroku.

Zarzucil
bezpodstawne
przyjecie, ze
oskarzony J. W. mial
zamiar kierowania
grézb karalnych oraz
zamiar nawolywania

do popelnienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zbrodni  wystepku
w  stosunku do
pokrzywdzonej oraz
w  stosunku do
uczestnikéw

demonstracji, ktora
odbyla sie 10
pazdziernika 2021
r., \ sytuacji
gdy  zgromadzony
W spawie material
dowodowy oceniony
juz na etapie
rozpoznania

zazalenia na
stosowanie  $rodka
zapobiegawczego,
ktora to  ocena
nie zostala inaczej

zweryfikowana
wskazuje, ze
oskarzony zamiaru
takiego nie
przejawial.

w zakresie
orzeczenia o karze
zarzucil razaca
niewspotmiernosé

kary  pozbawienia
wolnoéci  poprzez
orzeczenie kary o

charakterze
izolacyjnym w
wysokoSci  razaco
surowej bez
warunkowego
zawieszenia j&j
wykonania.

Zarzucam blad w
ustaleniach

faktycznych

zawartych A
zaskarzonym

wyroku polegajacy
na ustaleniu, ze
oskarzony J. W. byl
uprzednio  karany
w  sytuacji = gdy




nigdy nie byl on
karany co znajduje

potwierdzenie  na
karcie 193  akt
sprawy oraz na
stronie 1 aktu
oskarzenia - a

ponadto w opinii
kuratora.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Z przyczyn
wskazanych w czeéci
3.1. oraz 5.2.1.
niniejszego
uzasadnienia
apelacja obroncy
nie jest zasadna.
Bezzasadny
pozostaje zarzut
razacej
niewspolmiernosci
kary, bowiem w
realiach sprawy

istniejacych w dacie

orzekania przed
sagdem I instancji
orzeczone kary
pozostawaly

adekwatne i zgodne
z dyrektywami ich
wymiaru, a jedynie
wyniki

postepowania
mediacyjnego i
postawa
pokrzywdzonej
doprowadzily do
zlagodzenia kary.
Stwierdzenie, ze
oskarzony byt
karany stanowi
jedynie omyltke




pisarska (k.315),
skoro sad I instancji
nie poczynil takich
ustalen i nie brat
takiej okoliczno$ci
pod uwage przy
wymiarze Kkary, co
wynika niewatpliwie
z treSci uzasadnienia
wyroku, a
mianowicie
argumentacji
przywolanej w czesci
6 uzasadnienia
(k.315 odwr.).

Wniosek

wyroku
i uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia czynu
opisanego w punkcie
IT oraz wymierzenie
kary
wolnoSci  za
opisany w pkt. I
zaskarzonego
wyroku w

dolnych granicach
ustawowego

zmiana

pozbawienia
czyn

zagrozenia zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Whniosek okazal sie
jedynie
w czesci ze
wzgledu na wyniki

zasadny




postepowania
mediacyjnego.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

W  zakresie nie

zmienionym

opisanym w czeSci
5.2.1. tj.
rozstrzygnieé zZ

punktow IV i VI
dyspozycji

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




Zmianie podlegalo
orzeczenie o karze z

powolanych ponizej

przyczyn. W
pozostalym zakresie
zaskarzony  wyrok

zostal utrzymany w
mocy.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

1.zmieniono

zaskarzony
wyrok w ten
sposob, ze:

1) uchylono
orzeczenia z
punktow III i V
dyspozycji,

2) wymiar
kary orzeczonej
w punkcie II
dyspozycji
obnizono do 10
(dziesieciu)
miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

3) na podstawie
art.8581 kk i
art.86§1 kk
polaczono
orzeczonq
powyzej
pozbawienia
wolnosci z karq
pozbawienia
wolnosci
orzeczonq w

kare




punkcie I
dyspozycji
zaskarzonego
wyroku i
wymierzono
oskarzonemu J.
W. kare lagczng
1 (Jednego) roku
pozbawienia
wolnosci,

4) na podstawie
art.6981 kk 1
art.708§1 kk
wykonanie
orzeczonej
powyzej kary
tqcznej
pozbawienia
wolnosci
warunkowo
Zawieszono
oskarzonemu na
okres 3 (trzech)
lat préoby

5) na postawie
art.728§1 pkt 6a
kk zobowiqzano
oskarzonego w
okresie proby w
terminie jednego
roku od
uprawomocniania
sie zaskarzonego
wyroku do
poddania sie
terapii
psychologicznej,
ktorej
przedmiotem
bedzie
rozpoznawanie 1
kontrolowanie
emocji oraz
trening
zastepowania
agresji,




6) na podstawie
art.7381 kk
oddano
oskarzonego w
okresie proby
pod dozor
kuratora
sgdowego,

7) na podstawie
art.6381 kk na
poczet orzeczonej
w punkcie I
3 kary lagcznej
pozbawienia
wolnosci
zaliczono
oskarzonemu
okres
rzeczywistego
pozbawienia
wolnosci

Zwiezle o powodach
zmiany

Mimo bezzasadno$ci
zarzutow  apelacji
- ze wzgledu

na wyniki
postepowania
mediacyjnego w
toku postepowania
odwolawczego i
pojednanie sie
oskarzonego zZ
pokrzywdzona

zaistniala potrzeba
zmiany

zaskarzonego
wyroku. Wyniki
mediacji sad
orzekajacy

zobligowany jest
bra¢ pod uwage
przy ksztaltowaniu
orzeczenia o karze.
Zgodnie bowiem




z art5382 1 3
kk przy wymiarze
kary sad bierze
pod uwage miedzy
innymi zachowanie
sie pokrzywdzonego
oraz pozytywne
wyniki
przeprowadzonej
mediacji pomiedzy
pokrzywdzonym a
sprawcg albo ugode

pomiedzy nimi
osiagnieta w
postepowaniu przed
sagdem lub
prokuratorem.

w Swietle

powyzszego sad
odwolawczy uznal, iz
kara z warunkowym
zawieszeniem
wykonania zZ
dodatkowymi
obowigzkami
odniesie skutek
prewencyjny i
zostang
uwzglednione
prawnie chronione
interesy
pokrzywdzonego
przy jednoczesnym
poszanowaniu jego
godnosci (art.281
pkt 3 kpk) czyli
jeden z gléwnych
celow postepowania
karnego.  Dlatego
tez zlagodzono kare
za czyn przypisany
oskarzonemu w
punkcie II
dyspozycji, co dalo
mozliwo$¢ obnizenia
kary  lacznej i
warunkowego




zawieszenia jej
wykonania.

Przy ksztaltowaniu
orzeczenia o karze

sad odwolawczy
wzigl pod uwage
rowniez wnioski

opinii bieglych.
Biegli  psychiatrzy
i psycholog nie
stwierdzili ze
wzgledu na stan
psychiczny potrzeby
oddzialywania  na
oskarzonego w
ramach srodka
zabezpieczajacego,
nie stwierdzili tez
aby byl chory
psychicznie ani tez
aby  wystepowaly
ograniczenia  jego
poczytalnoSci zZ
powodu
upoSledzenia
umyslowego.
Oskarzony
natomiast
prezentuje mysli
nadwartoSciowe,
ktore nie sq
urojeniami ale maja
znaczacy wplyw na
jego decyzje i
zachowanie
(k.145-146),
jednakze nie nosza
znamion
psychopatologii.
Fanatyczne
dzialanie w imie
nadwartoSciowych
idei, a co za tym idzie
nikla podatnoé¢ na
korygujace wplywy
otoczenia, cho¢ w
wypadku
oskarzonego nie sa
urojeniami to jednak




maja  ograniczong
dostepnosc dla
krytycznej perswazji
i moga wskazywaé
na zaburzenia
osobowoSci, co
wynika roéwniez z
opinii
psychologicznej
bieglego
M.B.(k.74-75). Na
problemy
emocjonalne
oskarzonego
wskazuje  rowniez
jego zachowanie w
toku postepowania
odwolawczego,
kiedy najmuje
transport medyczny,
za  ktory  placi
celem dostarczenia
do sadu zwolnienia
lekarskiego, zZ
ktbrego tresci
wynika iz nie
jest obloznie chory
i moze chodzi¢
(k.348-349). Jesli
sie to zestawi
z okolicznoScia, iz
sad nie obligowal
oskarzonego do
takich zachowan, a
zobowigzal jedynie
obronce
oskarzonego
(obecnego w sadzie
w dniu zlozenia

za$wiadczen
lekarskich przez
oskarzonego) do
udokumentowania
niezdolno$ci
oskarzonego do

stawiennictwa  na
rozprawie (k.346),
to nie tylko
zachowaniami
bedacymi




przedmiotem osgdu
ale takze tymi w
toku postepowania
oskarzony wykazuje
brak zdolnoéci do

kontrolowania
emocji takze z obawy
przed grozaca mu
odpowiedzialno$cig
karng.

Tym samym
celowym
pozostawalo
zobowiazanie
oskarzonego w

okresie proby do
poddania sie
psychoterapii (art.72
81 pkt 6a kk) na
co oskarzony wyrazit
zgode. W okresie
proby w terminie
jednego roku od
uprawomocniania
sie zaskarzonego
wyroku oskarzony
zobligowany bedzie
do poddania sie
terapii
psychologicznej,
ktérej przedmiotem
bedzie
rozpoznawanie i
kontrolowanie
emocji oraz trening
zastepowania
agresji, co wychodzi
naprzeciw
wnioskom opinii
psychologicznych i
psychiatrycznych
sporzadzonych  w
niniejszym
postepowaniu, za$
oskarzony wrazil na
to zgode (k.383
odwr.).




Obowiazkiem
oskarzonego bedzie
zatem znalezé
odpowiedniego
terapeute, ktorego
zapozna z treScia
znajdujacych sie w
aktach sprawy opinii
psychiatrycznej i
psychologicznej oraz
trescia wyrokow
sadu obu instancji
z  uzasadnieniami
i podda¢ sie
terapii zmierzajacej
do nabycia narzedzi
pozwalajacych  na
skuteczne
kontrolowanie
emocji przez
oskarzonego.
Oskarzony ma rok
na odbycie terapii
i udokumentowanie
ze takowa odbyl, a
czuwac¢ bedzie nad
tym kurator sadowy.
Niewykonanie za$
tego obowiazku
stanowi¢ bedzie
podstawe
zarzadzenia
wykonania kary.
Ponad wszelka
watpliwo$é,
nalozenie obowiazku
okre§lonego w art.
7281 pkt 6a kk,
wymaga nie tylko
zgody  skazanego,
ale  zobowigzanie
to moze polegat
tylko na leczeniu
lub terapeutycznym
oddzialywaniu w
warunkach
ambulatoryjnych i
w zadnym wypadku
nie moze odbywac




sie w zakladzie
zamknietym. To
ostatnie jest bowiem
niczym innym jak
pozbawieniem

czlowieka wolnoSci
osobistej. Kazde
za$ pozbawienie
lub
wolnosci
nastapi¢ wylacznie
na zasadach i w
trybie okreslonym w
ustawie, o

ograniczenie
moze

czym
stanowi art. 41 ust. 1
Konstytucji RP.

Celowym pozostaje

rowniez ze wzgledow
prewencyjnych
podanie tresci
wyroku do
publicznej
wiadomosci, dlatego
w tym zakresie
zaskarzony  wyrok
nie podlegal
zmianie.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na

# art. 437§ 2 k.p.k.




nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

I11 0] kosztach
postepowania
odwolawczego
orzeczono po mysli
art. 63681 kpk
zasgdzajac od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa koszty
zwigzane z tym
postepowaniem, a
na podstawie art.8
i art.2 ust.1
pkt 3 ustawy z
dnia 23.06.1973r. o
oplatach w sprawach
karnych (Dz. U.
nr 49, poz. 223
ze zm.) wymierzono
mu oplate w kwocie
180 zlotych.
7. PODPIS
SSO Waldemar
Majka

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 1

zalgcznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje oskarzonego

Rozstrzygniecie, wyrok Sadu

brak rozstrzygniecia | Rejonowego w

albo ustalenie, | Swidnicy Z 7

ktorego dotyczy | pazdziernika 2022

apelacja




roku, sygnatura akt
VIK1629/21

0.1.1.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.1.1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo




blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana

1.12. Granice
zaskarzenia




Kolejny numer | 2

zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, wyrok Sadu

brak rozstrzygniecia | Rejonowego w

albo ustalenie, | Swidnicy zZ 7

ktbrego dotyczy | pazdziernika 2022

apelacja roku, sygnatura akt
VI K 1629/21

0.1.1.3.1.

Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.1.1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w

zakresie kwalifikacji
prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. — razgca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




