Sygnatura akt IV Ka 429/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO0 Agnieszka Polyniak

Protokolant: Magdalena Telesz

przy udziale M. B. Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2023 r.
sprawy B.D.

corki C.iB. zdomu R.
urodzonej (...) w K.
oskarzonej z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 24 stycznia 2023 r. sygnatura akt VI K 983/22
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym zaliczajac wydatki
za to postepowanie na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 429/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy z 24 stycznia 2023r., sygn. akt VI K 983/22

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

nawiazki

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski




# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. B. D. uprzednia karalno$§¢ | karta karna 150
oskarzonej

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu
2.1.1.1 karta karna dokument, ktorego tre$ci zadna ze

stron postepowania nie negowala,
wydany przez uprawniony podmiot,




niezainteresowany wynikiem tego
postepowania

Dowody
przy ustaleniu faktow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajqce
ustalenia faktéow)

nieuwzglednione
ktore sad wuznal

znaczenia

oraz
dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca oskarzonej
zarzucila na podstawie art.

438 pkt 1, 2, 3 k.p.k.:

1) obraze przepisow
postepowania,
mialy wplyw na tresé
wyroku tj.: art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 5 §2 k.k. i
art. 7 k.p.k., polegajaca

ktora

na jednostronnej, a w
konsekwencji  dowolnej
ocenie materiatu
dowodowego,

naruszajacej reguly
prawidlowego

rozumowania i
doswiadczenia zyciowego,
ocenie  nierespektujacej
zasady obiektywizmu,
polegajacej na przyjeciu
wersji zdarzen

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




niekorzystnych dla
oskarzonej, oparci
przekonania o  winie
oskarzonej na zeznaniach
Swiadka D. K. i $wiadka D.
P., ktorych wiarygodno$é
budzi uzasadnione
watpliwoéci, a  takze
catkowity pominieciu
zeznan $wiadka P. P.,
co skutkowalo blednym
ustaleniem, ze material
dowodowy ujawniony
w sprawie stanowil
dostateczng podstawe do
przyjecia, ze oskarzona
dopuscila sie zarzucanego
jej  przestepstwa, bez
nalezytego uzasadnienia
takiego stanowiska;

2) obraze przepiséw
postepowania, ktéra miala
wplyw na tre§é wyroku,
tj. art. 211 k.p.k. wobec
zaniechania
przeprowadzenia dowodu
zZ eksperymentu
procesowego polegajacego
na odtworzeniu w miejscu
zdarzenia mozliwos$ci
poczynienia  obserwacji
przez funkcjonariuszy
policji ~w  warunkach
przez nich opisywanych,
sytuacji gdy istnieja
uzasadnione watpliwosci,
aby w takich warunkach
zauwazy¢ przemieszczanie
sie samochodu na
odlegloéé 1 m,

3) obraze przepisow
postepowania majaca
wplyw na tre§é wyroku
poprzez pominiecie przy
rozstrzygnieciu  sprawy
art. 5 § 2
k.p.k. i rozstrzygniecie

wystepujacych  w  niej




watpliwoéci  dotyczacych
znajdowania sie
oskarzonej w  chwili
popelienia przestepstwa
w sanie "pod wplywem
§rodka odurzajacego" na
jej niekorzyscé,

4) obraze przepiséow
postepowania majaca
wplyw na tre§¢ wyroku,
tj. art. 2 §2 , art.
4, art. 5 §2, art.
7, art. 410 k.p.k.,
co mialo zasadniczy
wplyw na bledne ustalenie
stanu faktycznego- Sad
I instancji dokonal
jednostronnej, wybidrczej
i naruszajacej zasady
prawidlowego
rozumowania, omijajacej
wskazania  wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego,
nieuwzgledniajacej
caloksztaltu okolicznoS$ci
ujawnionych ~w  toku
rozprawy, oceny
zebranego w  sprawie
materialu dowodowego i
blednie wustalil na jego
podstawie, ze oskarzona
jest winna dokonania
zarzucanego jej czynu,
podczas gdy:

- do Sadu nalezy
ocena czy oskarzona
znajdowala sie "w stanie
po uzyciu", czy tez "pod
wplywem", jednak Sad
calkowicie zaniechal oceny
POWYZszego znamienia
w  kontekScie materialu
dowodowego zalegajacego
w aktach sprawy,

- W niniejszej sprawie
niebagatelne  znaczenie
mial fakt, ze oskarzona




nie  zachowywala sie
w  jakikolwiek  sposo6b
odbiegajacy od normy,
byla prawidlowo
zorientowana ,
dodatkowo, ani S$wiadek,
ani funkcjonariusze nie
wskazywali na zachowanie
oskarzonej, ktore mogloby
wskazywaé¢ na stan "pod
wplywem" lub "po uzyciu",

- san po uzyciu $rodka
podobnie dzialajacego
do alkoholu jest
rownoznaczny jedynie ze
znajdowaniem sie tego
srodka w  organizmie,
natomiast jego uzycie
nie oznacza  jeszcze
realnego wplywu zazytego
Srodka na  zdolnoSci
psychomotoryczne
kierowcy,

- prowadzac ocene
zaburzen zdolnosci
psychomotorycznych
wobec dysponowania
tylko badanie krwi
wykazujacym stan
stezenia Srodka nalezalo
odwolaé¢ sie do dowodow
opisujgcych wyglad
sprawcy, funkcjonowania
okreslonych jego organow
oraz pozwalajacych na
ustalenie sposobu jego
zachowani, a w przypadku
gdy nie mozna
kategorycznie stwierdzic,
czy sprawca znajdowala
sie "pod wplywem" §rodka
odurzajacego, czy tez byl
w stanie "po uzyciu"
takiego Srodka, nalezy -
zgodnie z zasadg in dubio
mitius - wybraé ten stan,
ktéry dla sprawcy jest
najkorzystniejszy,




5) blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych
podstawe
zaskarzonego
wyroku, majacy wplyw
na jego treéc, a polegajacy

za

na przyjeciu, ze oskarzona
B. D.jest winna tego, ze
w dniu 27 maja 2022r. w
S. na ul (...) prowadzila
w ruchu ladowym, na
drodze publicznej, pojazd
mechaniczny marki O. (...)
nr rej. (..), znajdujac
sie pod wplywem
substancji psychotropowej
w postaci metamfetaminy
w stezeniu 85,0 ng/ml,
co odpowiada dzialaniu
alkoholu etylowego w
stezeniu we krwi powyzej
0,5 promila, tj. wystepku z
art. 187a81 k.k. ,w sytuacji
gdy prawidlowa, zgodna z
zasadami ocena materialu
daje
postaw do takich ustalen.

dowodowego nie

Zwiezle o  powodach

uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

sie
poniewaz
podniesione w zarzutach

Apelacja  okazala

niezasadne,

uchybienia nie znajduja
uzasadnienia ani w treSci
zgromadzonego materialu

dowodowego, ani tym
bardziej  nie  spos6b
dostrzec ich zaistnienia
po lekturze uzasadnienia,
obrazujacego sposob
oceny tego materialu

dowodowego, co wplywalo




na wyprowadzone na tej
podstawie wnioski .

W pierwszej kolejnosci
wskazaé nalezy, ze
apelujaca, mimo, iz
wskazala jako podstawe
apelacji art. 438 pkt 1
k.p.k. (obraze przepisow
prawa materialnego),
to w  rzeczywistosci
zarzutu tego nie
podniosta, co jest o
tyle zrozumiale, ze
zarzucila obraze prawa
procesowego oraz blad
w ustaleniach faktycznych.
Niemniej takze spos6b
sformulowania zarzut z
art. 438 pkt 2 k.p.k., tj.
obrazy przepisow prawa
procesowego, zostal
niewladciwie

sformutowany gdyz ma
on uzasadnienie tylko
wtedy, gdy zdaniem
skarzacego, w oparciu o
prawidlowo zgromadzony
material dowodowy i
trafnie  oceniony co
do wiarygodnoS$ci, sad
ustalil fakty, ktoére
z tych dowodow
nie wynikaty (blad
dowolnoéci) lub zaniechat
ustalenia faktéw, ktore
z nich  wynikaly i
mialy  znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie
(blad braku). Gdy skarzacy
dopatruje sie przyczyny
blednych  ustalen w
obrazie przepisow
procesowych zwigzanych
ze sposobem ich
gromadzenia, czy tez
oceny (np. w obrazie art.
7 k.p.k), to powinien
podnie$¢ =zarzut obrazy
tych przepiséw i jedynie




jako ich skutek (wplyw
na tre$¢ wyroku) wskazac
bledne ustalenia faktyczne
(tak Sad Apelacyjny w
Poznaniu w wyroku z
27 pazdziernika 2021r.,
sygn. II AKa 53/21,
LEX nr 3273034). Nadto
rzecza apelujgcego jest
wykazanie, Ze naruszenie
to mialo istotny wplyw
na treS¢  orzeczenia,

czyli  wykazanie, ze
kwestionowane

rozstrzygniecie byloby
AU istotny spos6b

odmienne od tego,
ktére zostalo wydane,
wlaénie wskutek blednego
naruszenia danego
przepisu. Podstawy
stawianych zarzutéw nie
moga bowiem stanowié
przepisy  postepowania
o charakterze og6lnym,
ktére wyznaczaja ogolne
zasady postepowania
karnego. Taki za$
charakter ma przepis art.
2 § 2 kpk, czy art.
4 k.p.k. Wykazanie, ze
w toku postepowania
odwolawczego doszlo
do naruszenia zasady
obiektywizmu  wymaga
zatem wskazania uchybien
odnoszacych sie
konkretnych  przepiséw
shuzacych realizacji tej
zasady.

Takze formulowanie
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i
art. 410 k.p.k. uprawnione
jest  tylko  wbwezas,
gdy wykazane zostanie,
ze uchybienie poprawnej
oceny dowodéw  bylo
spowodowane

pominieciem istotnej




okoliczno$ci  zdarzenia,
badZz nieujawnienia jej
na rozprawie w SposOb
niezgodny z procedura
gromadzenia i
przeprowadzania

dowodow. W przypadku,
gdy sad prawidlowo
ujawnil na rozprawie
dowody, ktore pozwolily
na wydanie
rozstrzygniecia w sprawie
i poddal je ocenie, zarzut
naruszenia art. 410 k.p.k.
jest bezpodstawny. (tak
tez Sad Apelacyjny w
Warszawie w  wyroku
Z 22 marca 2022r.,
sygn. II AKa 514/21,
LEX nr 3569167). Tym
samym jezeli skarzaca
negowala sposob oceny
poszczegbdlnych dowoddéw
dokonanej przez Sad
meriti, to winna byla
wskazaé w jego tresci
istote tej obrazy, czyli
wskaza¢ jaki konkretnie
dowéd (czy dowody)
zostal przez sad oceniony
dowolnie oraz - co
istotne - w czym ta
dowolno$¢ sie przejawiala.
W tym za$§ przypadku
wraz z zarzutem obrazy
art. 7 k.p.k. podniesiony
zostal zarzut obrazy art.
5 & 2 kpk, a
przeciez o niedajacych
sie usunaé watpliwosciach
mozna méwi¢ dopiero po
przeprowadzeniu

prawidlowe;j i
wszechstronnej oceny
dowodow. Niezaleznie
do tego odwolanie
sie  do zasady in
dubio pro reo moze
nastgpi¢ jedynie wtedy,
gdy sad przeprowadzi




postepowanie w spos6b
pelny, kompletny i podda
zebrane dowody ocenie

spelniajacej wlasnie
rygory art. 7 kpk., i
dopiero tak
przeprowadzona  ocena
dowodow potwierdzi
istnienie wcigz
niedajacych sie - w

oparciu o nig -
usuna¢ watpliwosci, ktore
powezmie sad orzekajgcy
w tej sprawie. Adresatem
tej normy jest bowiem
sad. Dla zasadnoSci tego
zarzutu nie wystarczy
zatem  zaprezentowanie
przez strone wlasnych
watpliwoséci co do stanu
dowodow.

Majgc zatem powyzsze na
uwadze Sad odwolawczy,
analizujac akta sprawy VI
K 983/22 nie stwierdzil, by
postepowanie dowodowe
dotkniete zostalo wadami,
wynikajacymi z naruszenia
jakiegokolwiek przepisu
regulujacego ten etap
postepowania. Sad meriti

przeprowadzil
postepowanie
prawidlowo, zweryfikowal
takze linie obrony

oskarzonej i zgromadzil
material dowodowy, ktory
uprawnial od dokonania
pewnych i jednoznacznych
ustalen. Stanowisko swe
w tym zakresie Sad
Rejonowy przedstawil w
uzasadnieniu, logicznie i
przekonujaco wskazujaco
powody, dla  ktorych
uznatl jedne dowody za
wiarygodne, a innej grupie
dowodow przymiotu tego
odmoéwil. Nie dostrzegl




przy tym Sad odwolawczy,
by  pominiety  zostal
ktoérykolwiek z dowoddéw
istotnych dla sprawy,
co istotne skarzaca
takze takiego braku nie
wskazala. Trudno bowiem
uzna¢ za zasadny zarzut
obrazy art. 211 k.p.k.
polegajacy na zaniechaniu

przeprowadzenia
eksperymentu
procesowego poprzez
odtworzenie w miejscu
zdarzenia mozliwoSci
poczynienia  obserwacji
przez funkcjonariuszy
policji odnosnie
przemieszczania sig

samochodu oskarzone;j.

Abstrahujgc od tego, ze
w toku procesu wniosek
w tym  zakresie w
ogole nie byl podnoszony,
to przeciez funkcja
wskazanego w przepisie
tym eksperymentu
procesowego jest
sprawdzenie, czy badane
zdarzenie lub podawany
jego przebieg byly w
ogble mozliwe. Nikt za$,
w tym sama oskarzona,
nie neguje, ze 27 maja
2022r. o godzinie 23:45
zostala zatrzymana do
kontroli w samochodzie

marki O. nr rej.
(...) przez przejezdzajacych
oznakowanym
radiowozem

funkcjonariuszy ~ Policji.
Nie ma zatem watpliwoSci,
ze taka sytuacja miala
miejsce, jak tez to, ze
samochéd mial wlaczone
$wiatla, a funkcjonariusze
obserwowali ruch tego
pojazdu - cofanie i




przemieszczajace sie po
Scianie budynku S$wiatla
tego samochodu, ktoére
zgasly w momencie, kiedy
wlaczyli sygnaly Swietlne
radiowozu (vide zeznania
D. K. (k. 43, 57, 116V i
117v) i D. P. (1)- k. 39v,
63v, 117v - 117). Oskarzona
okoliczno$ciom tym co
do zasady nie przeczyla
(k.61), za  wyjatkiem
tego, by kierowala
samochodem. Tym samym
nie ma watpliwosci co
do tego, ze $§wiadkowie
zaobserwowali to, ze
wsiadla do zaparkowanego
auta, jak tez, ze pojazd
ten uruchomila i wlaczyla
Swiatla. Nie jest to
zatem okoliczno$¢, ktora
wymagalaby  weryfikacji
w drodze eksperymentu
procesowego.

Whbrew stanowisku
skarzacej Sad a quo
prawidlowo

przeanalizowal zeznania
K. S.,, osoby z ktora
B. D. bylo wowczas
w samochodzie, jak tez
jej Owczesnego partnera

- P. P., zasadnie
dostrzegajac rozbieznosci
w relacjonowanym

przebiegu wydarzen. Nie
mozna  bowiem nie
dostrzec, ze depozycje
tych  os6b  sa  nie
tylko nielogiczne i
wewnetrznie  sprzeczne,
ale i zewnetrznie, tj. kazda
z tych o0s6b odmiennie
przedstawiala powody, dla
ktérych oskarzona i K. S.
po godzinie 23.00 wyszli
z mieszkania i wsiedli do
samochodu, jak tez to,




czy bylo ono uruchamiane
(vide zeznania K. S. z k.
66v - 67 a z k. 116 oraz
P. P. z k 51v - 52 i
z k. 116 oraz wyja$nienia
B. D. z k. 61 - 61v a
k. 115). Kiedy uwzgledni
sie rzeczywistg tre$é tych
relacji, to stanowisko
Sad orzekajacego jest
oczywiécie uprawnione i
trafne. Co znamienne
apelujaca, cho¢ sam
zarzut w tym zakresie
podniosla, to jednakze juz
nie wskazala argumentow,
ktére by go uzasadnialy,
a twierdzenie, ze
zeznania P.P."zostaly
pominiete” nie polega
na prawdzie. Dowdd
ten zostal przeprowadzony
i poddany ocenie, o
czym przekonuje lektura
uzasadnienia (k.126v).

Obrona podjela takze
probe  wykazania, iz
Sad  blednie  ustalil,
iz oskarzona wyczerpala
ustawowe znamiona
wystepku z art. 178a
§1 kk., gdyz sam
fakt  stwierdzenia w
jej organizmie substancji
odurzajacej nie dawal
podstaw do uznania,
ze byla "pod wplywem"
badz tylko "po wuzyciu"
tej substancji. Sad za$
zaniechal oceny tego
znamienia i w tym
mialaby sie przejawiaé
takze wadliwo$¢ tego
rozstrzygniecia.

I w tym wypadku
obrofica nie ma racji.

Interweniujacy
funkcjonariusze




odnotowali w protokole
badania §liny, ze to
nie tylko  przyznanie
sie B. D.do zazycia
metamfetaminy i
marihuany stanowilo
powod podjecia przez
nich czynno$ci, ale takze
to, ze byla pobudzona
i niespokojna, a przy
tym agresywna (k. 2 -
3). Z badania za$ krwi
oskarzonej, pobranej o
godzinie o01:20 (k. 16)
wynika, ze miala wéwczas
85,0 ng/ml amfetaminy
(aktywnego  metabolitu
metamfetaminy). Kiedy
uwzgledni sie, ze
metamfetamina szybko sie
wchlania po spozyciu,
a okres jej poHrwania
wynosi od 8 do 13
godzin, =za$ dzialanie
pobudzajace utrzymuje sie
od 6 do 12 godzin,
to nie ulega watpliwosci,
ze skoro substancja ta
ma dzialanie podobne do
alkoholu, gdyz wplywa
uposledzajaco na zdolnosé
psychomotoryczna

kierujacego, tj. obniza
sprawno$¢ w  zakresie
kierowania pojazdem
mechanicznym i silnie
oddzialuje na oérodkowy
uklad nerwowy, dajac
euforyczne i dlugotrwale
doznania, to oskarzona,
podejmujac  decyzje o
kierowaniu pojazdem i
jadac nim (cofajac
nawet na krotkim
odcinku drogi publicznej)
wyczerpata ustawowe
znamiona wystepku z art.
178a § 1 k.k. Prowadzenie
pojazdu ma  bowiem
miejsce wowczas, gdy




pojazd sie przemieszcza,
a tak bylo w
omawianej sprawie. Tut.
Sad odwotawczy podziela
poglad wyrazony przez
Z. S., ze ,sformulowanie
«pod wplywem» nie musi
oznaczaé samej obecno$ci
w  organizmie S$rodka
odurzajacego lub innego
podobnie dzialajgcego

srodka” " Zakaz.
prowadzenia pojazdow...,
str. 602), bowiem

podkresla sie w doktrynie,
ze sformulowanie ,stan
pod wplywem $rodka
odurzajacego” z jednej
strony wymaga ustalenia
zwigzku  przyczynowego
miedzy Srodkiem
odurzajagcym a czynem
sprawcy, z drugiej -
nie obliguje, by sprawca
w chwili popehienia
czynu byt zatruty
srodkiem  odurzajgcym,
zatem dzialaniem pod
wplywem bedzie réwniez
np. dzialanie w stanie
glodu narkotycznego (tak
W. Radecki [w:]
M. Bojarski, W.
Radecki, Kodeks
wykroczeni. Komentarz,
Warszawa 1998,  str.
145). Oskarzona miala
Swiadomo$é  tego, ze
zazyla  ujawnione w
jej organizmie substancja
(wskaza¢ przy tym nalezy,
ze nie byla to wylacznie
metamfetamina). Ta
okoliczno$é, jak réwniez
wzglad na to, ze brak
podstaw, by wuznaé, ze
organizm B.D. reaguje w
inny sposbb, anizeli ma
to miejsce w odniesieniu
do innych os6b, ktore




tego typu substancje
zazyly, stanowia o tym,
7ze teza obrony, iz
stwierdzona  substancja
nie miala wplywu na
sposéb funkcjonowania i
reagowania kobiety, nie
ma racjonalnych podstaw.

Znamienne przy tym sa
wnioski bieglych, ktorzy
wskazali, ze skoro o
godzinie 01:20 stwierdzili
takie stezenie, ktore takze
uprawnia do uznania iz
oskarzona byla "w stanie
pod wplywem $rodka
odurzajacego”, to w czasie
kontroli - o godzinie
23:45 - stezenie to moglo
by¢ jeszcze wyzsze (k.
12 - 14). Tym samym
laczna ocena zapisow z
protokolu badania S$liny
obrazujaca  zachowanie
B.D.i wynikéw badania jej
krwi uzasadnia uznanie,
iz 1 to ustawowe znamie
zostal  zrealizowane i
wykazane.

Z powyzszych wzgledow
apelacja nie mogla

doprowadzi¢ do
podwazenia ustalen
faktycznych Sadu
orzekajacego i skutkowaé
uniewinnieniem
oskarzone;j.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonej
od przypisanego jej czynu
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w
Swidnicy

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn wskazanych
powyzej wniosek 0
uniewinnienie B. D.uznaé
nalezalo za niezasadny.
W  konsekwencji takze
wniosek alternatywny o
uchylenie  zaskarzonego
wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego
rozpoznania oceni¢ trzeba
jako oczywiscie chybiony i
nieskuteczny.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

uznanie sprawstwa i winy B. D.oraz wymierzenie
jej kary roku ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem
odbywania w tym czasie nieodplatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin
w stosunku miesiecznym (pkt I) z zaliczeniem na
poczet tej kary okres zatrzymania (pkt IV), orzeczenie
obligatoryjnego Srodka karnego - zakazu prowadzenia




wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat (pkt
II), jak tez Swiadczenia pienieznego w kwocie 5000
zlotych (pkt III) oraz orzeczenie o kosztach sadowych
tego postepowania, tj. zwolnienia oskarzonej od tego
obowigzku i obcigzenia wydatkami Skarbu Panstwa (pkt
ViVvI).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z przyczyn wskazanych w sekcji 3.1 niniejszego
uzasadnienia, tj. nie uznania apelacji obroncy
oskarzonej i stwierdzenia, ze Sad Rejonowy prawidlowo
wykazal, ze swoim zachowaniem 27 maja 2022r.
w S. na ul. (..) wyczerpala wszystkie ustawowe
znamiona wystepku z art. 178a § 1 kk., a nie
ujawnily sie okolicznoéci, ktore wylaczalyby jej wine,
co skutkowalo tym, ze wymierzona zostala Kkara.
Okolicznos$ci wskazane w uzasadnieniu $wiadcza o
tym, ze rozstrzygniecie o karze jest wlasciwg i
wywazong reakcja na wystepek B.D., uwzgledniajaca
kryteria okre§lone w art. 53 kk., tzw. sadowego
wymiaru kary, realizujac tym samym wymogi
prewencji indywidualnej i generalnej. Rozstrzygniecia
dotyczace orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych oraz S$wiadczenia pienieznego jako
obligatoryjne wobec sprawcow czynu z art. 178a
§1 kk. a orzeczone w najnizszym ustawowym
wymiarze, roéwniez nie moga by¢ podwazane. Z
uwagi na kierunek zaskarzenia wyroku, kwestia
prawidlowosci wydanego rozstrzygniecia dotyczgca
zwolnienia oskarzonej od obowigzku poniesienia
kosztow sadowych jest oczywista, a to choéby z uwagi
na sytuacje materialna i osobista oskarzonej. Takze
wysoko$¢ przyznanego obroncy z urzedu wynagrodzenia
nie jest kwestionowana, a Sad odwolawczy nie znajduje
podstaw, by ingerowac w te czeS¢ wyroku.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt II Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego, jak
tez brzmienie art. 636 §1 k.p.k. oraz sytuacje osobista
i majatkowa B. D.Sad odwolawczy zwolnil jg od
obowigzku poniesienia kosztow sadowych wyniklych z
jej apelacji, a wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

PODPIS

Agnieszka Polyniak

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej B.D.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uznanie sprawstwa i
rozstrzygniecia albo | winy oskarzonej odnos$nie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

czynu z art. 178a § 1 k.k

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




