Sygnatura akt IV Ka 485/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Swidnicy w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Ewa Rusin

Protokolant: Ewa Slemp

przy udziale Julity Podlewskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2023 r.
sprawy S. R.

syna A.iG. zdomu L.
urodzonego (...) w K.
oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku

z dnia 22 marca 2023 r. sygnatura akt II K 749/22
zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

uchyla orzeczenie w pkt. III dyspozycji o §wiadczeniu pienieznym,

w miejsce przypisanego czynu w pkt. I dyspozycji oskarzonego S. R. uznaje za winnego tego, ze w dniu 6 kwietnia

2022r. w Z. woj. (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem marki S. o numerze rejestracyjnym (...) bedac w stanie
po uzyciu alkoholu - 0,25 mg/ 1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj. wykroczenia z art. 87 § 1 kw, za ktére na tej

podstawie wymierza oskarzonemu kare 2000 (dwoch tysiecy) zlotych grzywny,

na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na

okres lat 3 (trzech),

zwalnia oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych postepowania apelacyjnego za$ wydatkami za to

postepowanie obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 485/23

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 22 marca 2023r. sygn. akt I K 749/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# obronca

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w

ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. S.R. Oskarzony byt | Dane o karalnoéci z | k. 153-154
dwukrotnie karany | dnia 5.06.2023r.
sadownie - za czyny z
art.178 a§ 1kkizart.
244 kk.




1 I 1
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Dane o karalno$ci z dnia 5.06.2023r. | niekwestionowane
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut




3.1.

obrazy przepisOow postepowania
majaca istotny wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez
dowolng ocene zgromadzonego w
sprawie materialu

dowodowego, wyrazajaca sie w
blednej interpretacji rzeczywistego
przebiegu  zdarzenia z  dnia
6 kwietnia
zakresie zachowania oskarzonego

2022 T. w

zmieniajacego miejsce zajmowane
w zaparkowanym na poboczu
samochodzie, a w konsekwencji
bledne uznanie, ze zmiana ta

byla nastepstwem - uprzedniego

prowadzenia pojazdu przez
oskarzonego  znajdujgcego  sie
pod wplywem alkoholu, a tym

samym uznanie oskarzonego za
winnego popelnienia przestepstwa
stypizowanego w art. 178a §4 KkKk;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Uznanie zastosowaniu

przy
kryteriow przepisu art. 7 kpk

za wiarygodne jednych dowodéw

i odrzucenie wiarygodno$ci
innych to prawidlowy proces
ocenny, za§ nastepcze oparcie

ustalen faktycznych na dowodach
ocenionych jako wiarygodne nie
moze zosta¢ potraktowane jako
obraze przepisu tylko dlatego, iz
ustalenia te nie sa akceptowane
przez apelujacego. Nie wykazal tez tu
apelujacy na czym mialaby polegac
obraza zasady obiektywizmu z art. 4
kpk.

Calkowicie nieskutecznie apelujacy
stara sie podwazy¢ sadowa ocene
dowodbow sprawy prowadzaca do
ustalenia, ze krytycznego dnia to




oskarzony S. R. byl kierujacym
pojazdem marki S. bezposrednio
przed zatrzymaniem pojazdu w
miejscowosci Z.. Ustalenia takiej
treéci zasadnie poczyniono glownie
w oparciu o zeznania §wiadkow P.
K. i K. S. ( funkcjonariuszy policji
dokonujacych kontroli drogowej ),
ktoérzy w sposob jasny i przekonujacy
wskazali na oskarzonego jako osobe
kierujaca pojazdem, zadajac klam
jego wyjaSnieniom, w ktérych
twierdzil Ze powodem jego wyjécia
z pojazdu byla che¢ zrobienia
zakupéw w sklepie a nie zamiana
miejsca w pojezdzie z fotela
kierowcy na fotel pasazera. Z zeznan
tych $wiadkéw wszak jednoznacznie
wynika, ze oskarzony wysiadl z
pojazdu z siedzenia kierowcy, ale
udat sie na tyl pojazdu do bagaznika
i faktycznie nawet nie skierowal sie
do sklepu.

Nie dostrzegl takze apelujacy,
iz zeznania wskazanych $wiadkow
P. K i K S w calg
rozciagloéci potwierdza i uzupekia
tre$¢ protokolu odtworzenia zapisu
czynno$ci kontroli policyjnej na
wideorejestratorze ( k.35 -42),
zdecydowanie negujgca linii obrony
oskarzonego.

Sadowej oceny  wiarygodno$ci
i przydatnosci procesowej
tych  dowodéw  apelujacy nie
zakwestionowal w Zzaden sposob,
bezskutecznie = domagajac  sie
wylgcznie zaaprobowania wersji
forowanej przez oskarzonego oraz
Swiadka G. G., ocenionej przez sad
jako niewiarygodne;j.

Wniosek

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

3.2.

zarzut ewentualny - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe
wyrazajacy sie w przyjeciu, ze
oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal czynu
stypizowanego w art. 178a § 4 Kk,
podczas gdy okolicznosci sprawy,
w  szczegOlno$ci pomiary stanu
oskarzonego (biorac
nawet pod uwage wylacznie blad
pomiarowy wskazany w §wiadectwie

rozstrzygniecia,

znamiona

trzezwosci

wzorcowania) wskazuja, ze czyn
oskarzonego

wypelnia  wylacznie  znamiona
wykroczenia okreS§lonego przepisem

art. 878 1 kw.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ta cze$¢ apelacji
uwzglednienie. Nie ulega bowiem

zasluguje na

zadnej watpliwosci, Ze pierwsze
badanie oskarzonego
wykazalo 0,26 mg/1, a kolejne 0,18
mg/1, 0,19 mg/1i 0,17 mg/1 alkoholu
w wydychanym przezen powietrzu.

trzezwosci

Badanie takie wykonano przy uzyciu
dwoéch roznych urzadzen tj. (...) i
(...) ktore w tej dacie posiadaly
wazne Swiadectwa wzorcowania z
okre§lonymi zakresami niepewno$ci
pomiaru rzedu 0,01 mg/l —vide:
Swiadectwa na k. 31 6 akt.

Przekroczenie zawartoSci alkoholu
w wydychanym powietrzu 0,25 mg/
1 decyduje o stanie nietrzezwosci




(definicja z art. 115 § 16 kk), warto$ci
nizsze stanowig za$§ wylacznie o
stanie po uzyciu alkoholu.

Skoro wiec dla obu tych urzadzen
okre§lono niepewno$§¢ pomiaru
rzedu 0,01 mg/l, to nie mozna
wykluczyé, iz pierwszy pomiar
trzezwos$ci oskarzonego 0,26 mg/1
byl obarczony tej warto$ci bledem,
tym bardziej, ze kolejne pomiary
alkoholu w wydychanym powietrzu
mialy charakter malejacych. W
takiej sytuacji dowodowej nalezalo
przyja¢, ze krytycznego dnia
oskarzony kierowal pojazdem bedac
w stanie po uzyciu alkoholu - 0,25
mg/ 1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, a zatem dopuscil sie nie
zarzucanego mu wystepku z art. 178
§ 4 kk lecz wylacznie wykroczenia
stypizowanego w art. 87 § 1 kw.

Whniosek

- 0 uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu

- ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie
srodkoéw karnych poprzez orzeczenie
w stosunku do oskarzonego
srodka  karnego w  postaci
zakazu  prowadzenia  pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat na
podstawie art. 42 § 3 in fine kk

- alternatywnie o  zmiane
kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego: oskarzonemu i w
konsekwencji przyjecie, iz czyn
ten wypelnia znamiona wykroczenia
stypizowanego w art. 87 § 1 k.w.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Tylko ostatni z alternatywnych
wnioskow okazal sie trafny.

Wobec niezasadno$ci pierwszego
z  zarzutow  apelacyjnych i
reformatoryjnego  rozstrzygniecia
apelacyjnego wniosek 0
uniewinnienie jest niezasadny,
natomiast wnioskowana zmiana
orzeczenia w zakresie $rodka
karnego  zakazu  prowadzenia
pojazdéow mechanicznych na okres
lat 3-ch nastapila nie na zasadzie art.
43 § 2 in fine lecz na podstawie art.
878§ 3 kw.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchylono orzeczenie w pkt. III dyspozycji o
$wiadczeniu pienieznym,

2) w miejsce przypisanego czynu w pkt. I dyspozycji
oskarzonego S. R. uznano za winnego tego, ze w
dniu 6 kwietnia 2022r. w Z. woj. (..) kierowat
w ruchu ladowym pojazdem marki S. o numerze
rejestracyjnym (...) bedac w stanie po uzyciu alkoholu
- 0,25 mg/ 1 alkoholu w wydychanym powietrzu tj.
wykroczenia z art. 87 § 1 kw, za ktére na tej podstawie




wymierzono oskarzonemu kare 2000 (dwoch tysiecy)
zlotych grzywny,

3) na podstawie art. 87 § 3 kw orzeczono wobec
oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres lat 3 (trzech),

Zwiezle o powodach zmiany

Nie wystapily uzasadnione podstawy do uchylenia
wyroku i skierowania sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad I instancji, w tym takze podstawy
bezwzgledne z art. 439 § 1 kpk dla uchylenia orzeczenia
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow apelacyjnych.

Wyczerpujacy stan dowoddéw sprawy i kierunek
oraz zakres apelacji upowaznialy do orzeczenia
reformatoryjnego.

W pierwszej kolejnosci uchylono orzeczenie w pkt. III
dyspozycji wyroku o §wiadczeniu pienieznym, jako ze
jest ono obligatoryjne przy skazaniu za przestepstwo
( co finalnie nie nastgpilo) a nie za czyn bedacy
wykroczeniem.

O powodach zmiany opisu czynu z zarzucanego na
przypisane wykroczenie z art. 87 § 1 kk wskazano w
sekcji 3.2.wyzej.

Zwazywszy na trudna sytuacje finansowa oskarzonego
( oskarzony nie posiada majatku, pracuje dorywczo,
wspolnie z zong uzyskuja lgcznie 8 tys. wynagrodzenia
miesiecznie, maja na utrzymaniu 3 dzieci w wieku 8,
14 i 16 lat ) uznano za uzasadnione wymierzenie kary
grzywny w dolnym progu zagrozenia. Wymierzona kara
grzywny w kwocie 2000 zlotych niestety jest nizsza
niz obowigzujaca aktualnie minimalna 2500 zlotych,
bowiem od 1 stycznia 2022r. wobec zmiany ustawy -
Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych innych ustaw
( Dz.U.2021.2328 z dnia 2021.12.16 art. 3 pkt. 5) a),
ustawowe zagrozenie kara za czyn z art. 87§ 1 kw to kara
aresztu albo grzywny nie nizsza niz 2500 zlotych.

Wobec kolejnego zlamania przez obwinionego
podstawowej zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
( zasady trzezwoS$ci) na podstawie art. 87 § 3
kw orzeczono wobec oskarzonego zakaz prowadzenia




wszelkich pojazdéw mechanicznych na maksymalny
przewidziany ustawa okres lat 3 (trzech).

5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. O zwolnieniu oskarzonego od obowigzku poniesienia
kosztobw sadowych w postepowaniu odwolawczym
orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk i art.
624 § 1 kpk, co uzasadnia po stronie oskarzonego
brak majatku, uzyskiwanie niewielkich dochodéw i
obowigzek utrzymania rodziny.

PODPIS

SSO Ewa Rusin

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie skazujace
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moéglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana




